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1. WSTEP

1.1.STRESZCZENIE W BZYKU NIESPECJALISTYCZNYM

Wykonanie Prognozy oddziatywania rfaodowisko Planu Urmlzenia Lasu wynika
bezpdrednio z art. 46 ustawy z dnia 3Zzpaiernika 2008r. o udogtnianiu informacji
o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteggtva w ochroniesrodowiska oraz
0 ocenach oddziatywania nd&rodowisko. Przeczyta tam maemy m.in., ze:
.Przeprowadzenia strategicznej oceny oddziatywamigrodowisko wymagaj projekty:
(...) planéw lub programoéw w dziedzinie (...)stectwa (...)". Szczegodtowy zakres
prognozy znajduje siw art. 51 wyej wymienionej ustawy.

Gtéwnym celem opracowanej prognozy byto przeanalate zapisow znajdagych se

w projekcie Planu Urdzenia Lasu w odniesieniu do ich wptywu gedowisko
przyrodnicze. Analiza ta polegata gtdbwnie na spraawiu, czy zapisy nie wplywagj
negatywnie narodowisko naturalne, a w szczegdaiona stan zachowania gatunkow
grzybéw, ralin i zwierzat objetych ochrom prawry oraz na stan zachowania siedlisk
przyrodniczych, wymienionych, jako cenne z punktudagnia Unii Europejskie]
w Dyrektywach Rady 2009/147/WE oraz 92/43/EWG.

Analizie poddano cakgé zabiegbw zapisanych w projekcie planu. Szczegdiwag
przywigzywano do obszaréw Natura 2000, znajdy¢h s¢ na terenie Laséw
Komunalnych miasta Poznania. Do analizy wykorzystadane o srodowisku,
zamieszczone m.in. w:

— Zaktualizowanym Programie Ochrony Przyrody,

- Standardowych Formularzach Danych dla Obszaréwrd&000,

- Projekcie Planu ZadaOchronnych dla Obszaru Natura 2000 "Biedrusko”,

- Rejestrach form ochrony przyrody Regionalnej Dyjiek©chrony

Srodowiska w Poznaniu.

Jednym z podstawowych zdada bylo przypisanie wskaha gospodarczych
uwzgkdnionych w projekcie planu wdzenia lasu do okéenych przedmiotéw
ochrony, zlokalizowanych na obszarze lasow komuwmdin Oceny dokonano na
podstawie analiz eksperckich przyyaiu tabel macierzy. Tabele macierzy pozwalaj
przy pomocy warteci liczbowych okreli¢ wptyw projektowanych dziata

gospodarczych m.in. na siedliska przyrodnicze orazgatunki podlegage ochronie

prawne;.

W pierwszej cgsci Prognozy zawarto ogoélne informacje na temat {@vadg prawnej

i powigzan z innymi dokumentami, krotki opis Planu W@dzenia Lasu oraz informacje
o zrodtach danych oraz metodach wykorzystywanych wcteasporadzania prognozy,
a take maliwym oddziatywaniu transgranicznym. Ustalonbze wzgédu na potaenie,
na terenie Laséw Komunalnych miasta Poznania niehadzi transgraniczne
oddziatywanie.



Kolejng czs¢ stanowi przyrodniczy opis lasow komunalnych, opegrazen oraz opis
obiektow chronionych. Wymieniono dwa obszary Nat2080, znajdujce s¢ ha terenie
Lasow Komunalnych. §to:

- PLH300005 "Fortyfikacje w Poznaniu",
- PLH300001 "Biedrusko".

Dodatkowo wymieniono i krétko scharakteryzowano wpejace na terenie lasow
komunalnych trzy gzytki ekologiczne (Bogdanka I, Bogdanka Il, Strzegzyezerwat
przyrody 'Zurawiniec", Obszar Chronionego Krajobrazu "Dolingbdy w Poznaniu”.
Opisano réwnig 65 pomnikow przyrody na gruntach laséw komunalpyahtake
wystepujace tu chronione gatunki gkin i zwierzat.

Nie stwierdzono negatywnego wpltywu zapisow zawdrtycprojekcie planuna przyrod
i cele ochrony obszarowych form ochrony. Dla wytlie w ktérych znajdyj si¢
pomniki przyrody, w trakcie realizacji zapisow mkiu planu naley zadb& o ich
ochrore przed uszkodzeniami.

Spardéd zagraen srodowiska, wynikajcych przede wszystkim ze specyfiki lokalizacji
laséw komunalnych, wymieniono i opisano zagmia abiotyczne, biotyczne oraz
antropogeniczne. Wraz z peggstijaca urbanizagy i rozwojem gospodarczym miasta,
tereny zieleni miejskiej poddawang soraz to wgkszej presji zwgzanej z dziatalngria
cztowieka. Antropopresja oraz zygane z rg procesy destrukcyjne wrodowisku
stanowj gtdwnezrodio zagraenia dla przyrody Laséw Komunalnych miasta Poznania
Do czynnikbw majcych najwekszy wptyw na stan ekosystemOw sanieczyszczenia
powietrza atmosferycznego, gleb oraz wéd powierzstych i podziemnych. Istotne
zrodio zagraen stanowi take szkodnictwo léne, w szczegdélimi nielegalne
sktadowanie odpaddéw oraz zaprészanie ognia w lesie.

W Prognozie okrdone zostaly take ptaszczyzny potencjalnych kolizji pogdezy
gospodark lesna, a ochron przyrody, oraz zmiany, mage zaistnié w przypadku braku
realizacji planu. Wynika z nichz zapisy umieszczone w projekcie planu formutowane s
W znacznej mierze w sposob m@j na celu zminimalizowanie potencjalnych kolizji.
W przypadku omawianego terenu nie stwierdzono zjgch kolizji pomedzy
projektowan gospodark lesng a celami ochrony przyrody.

Okreslono réwnieg, jakie tkedzie oddziatywanie zapisOw planu wdzenia lasu na
elementy wymienione w art. 3dstawy o udogpnianiu informacji osrodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczgwa w ochronigrodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na srodowisko Wykazanoze oddziatywanie projektu planu na powietrze, wddimat,
rosliny, zwierzta oraz zabytki i dobra kultury ¢dzie miato charakter neutralny.
W odniesieniu do biotorodndci, ludzi oraz zasobow naturalnych oddziatywanie
bedzie miato charakter pozytywny, natomiast w odmiegi do powierzchni ziemi

i krajobrazu — potencjalnie pozytywny. W stosunkuistniepcych obiektow i obszarow
chronionych przeprowadzona analiza wykazata bralgatygnego oddziatywania
w zwigzku z realizagj planowanych w PUL zabiegow.



Opisano réwnig przewidywane oddziatywanie na integraliambszarow Natura 2000
oraz przedstawiono rozgdania majce na celu poprawienie wptywu zapisOw planu na
elementy podlegage ochronie. Integraldé obszaru to jego zewtrzna i wewgtrzna
spojna¢, czyli trwatas¢ zachowania celéw ochrony, dla ktérych zostat wygzoay dany
obszar. Zawarte w projekcie planu zapisy mezamierzeniami inwestycyjnymi, nie
ingerup w sposob wykorzystania terenu, przeksztatceniaZgdania dotycgre potrzeb
infrastruktury technicznej m@jcharakter kierunkowych wytycznych, nie jest rowmnie
okreslana konkretna lokalizacja. Projekt planu nie zaaieapisOw o zmianie sposobu
wykorzystania terenu czy jego istotnego przeksetatc

W projekcie planu istnieje szereg zapisOw, ograjcych negatywne oddziatywanie
planowanych zabiegdw gospodarczych. W odniesienisiedlisk przyrodniczych, zaleca
sie dostosowanie sktadu gatunkowego uprawy oraz DTEnddiwosci siedliska, w tym
takze ramach lénych siedlisk przyrodniczych wymienionych w Z@niku DS. Ponadto,
zaleca si planowanie @i¢ i zabiegow pigjgnacyjnych z uwzgdnieniem trwatéci
laséw, dostosowanie ich intensywobi sposobu wykonania do potrzeb konkretnego
drzewostanu i siedliska. Wprowadza t&kze zakaz odwadniania torfowisk. W projekcie
planu pojawia si réwniez zapis nakazgpy pozostawienie pojedynczych starszych
drzew, fragmentow starodrzewu, fragmentoéw lasu bjigpch gospodarowaniem,
sprzyjapc tym samym zachowaniu siedlisk dla wielu gatunkdwegowcow

i bezkegowcow. Ochronie ptakow sprzyjajnakazy wykonywania zabiegdw poza
okresemdgowym.

Zapisy projektu planu stawigyéwniez na celu takie prowadzenie gospodarknkg, by

do minimum ograniczy zmiarg krajobrazu. Przejawia ¢ito przede wszystkim

w pozostawianiu nietytkowanego ¢bnie pasu drzewostanu na granicy lasu z terenem
otwartym, ksztattowanie strefy ekotonowej i grangoino-l&ne;j.

Dodatkowo, zapisy zawarte w projekcie plagursodyfikowane podczas jego realizaciji.
W momencie stwierdzenia wygbbwania cennych gatunkéw lub siedlisk zalaa na
podstawie decyzji m@ wylczye dane wydzielenie z realizacji zabiegow
przewidzianych w projekcie planu gdzenia lasu.

Przeprowadzona analiza jednoznacznie wykazataaprojektowane w PUL zabiegi nie
wptyng negatywnie na stan zachowasdradowiska i waloréw przyrodniczych, zaréwno
na terenie Lasow Komunalnych miasta Poznania, jakicth bezpérednim otoczeniu.
Realizacja zapisOw projektu planu nigdbie rownie wpltywaé znacaco negatywnie na
siedliska, gatunki rdin i zwierzat bedacych przedmiotem ochrony na Obszarze Natura
2000, nie zaburzy spojdc czynnikow strukturalnych i funkcjonalnychedycych
warunkami trwatéci populacji gatunkow i siedlisk przyrodniczych, adlktérych
zaprojektowane zostaty obszary Natura 2000. Stosewioyd oraz zalecane obecnie
metody dziath we wiaciwy sposdb chroikibeda réznorodnadé siedlisk i gatunkdéw na
terenach lénych, gtéwnie dzki prowadzeniu racjonalnej, wielofunkcyjnej gospdda
lesnej w myél zasad przyjtych w projektowanym Planie Ugdzenia Lasu.



1.2WYKAZ STOSOWANYCH TERMINOW | SKROTOW

DTD — Docelowy typ drzewostanu; okla hodowlany cel gospodarowania docelowo do
wieku dojrzatldci rebnej, przedstawia siw formie paadanej kolejnéci udziatu
gatunkow gtownych.

Klasy wieku — wiek drzewostanu, obejmygy okresy dwudziestoletnie i zapisywane
cyframi rzymskimi (1, I, 111 itd.), dodatkowo klasod | do V dzieli s} jeszcze na 10-
letnie podklasy wieku, oznaczajje, w ramach klasy, literami: a,.b

Skréty nazw klas wieku:

| kl.w. — pierwsza klasa wieku (1-201.) Il kl.w. — druga klasa wieku (21-40 1.)

Il kl.w. — trzecia klasa wieku (41-60 1.) IV kl.w. — czwarta klasa wieku (61-80 I.)
V Kkl.w. — pigta klasa wieku (81-1001.) VI kl.w. — sz0sta klasa wieku (101-120 1.)
VIl kl.w — siédma klasa wieku (121-140Y)ll kl.w. — 6sma klasa wieku (141-160 |.)
KO - klasa odnowienia KDO - klasa do odnowienia

Pielegnacja — godzenie potrzeb deej gospodarki wielofunkcyjnej z procesami
naturalnymi; zalicza situ catG¢ czynndci zwigzanych z pielgnowaniem drzewostanu
i siedliska, zachowania naturalnejzndrodndci biologicznej i pozaprodukcyjnych
funkciji lasu.

Ciecia pielegnacyjne wczesne (CPw)w fazie dojrzewania drzewostanu) - zabieg
stuzacy ksztattowaniu budowy drzewostanu, jego zmiGowania przestrzennego, ze
stworzeniem warunkow (w drzewostanach starszych) imiojowania odnowienia
naturalnego, wprowadzania podsatziolinego pgtra lub podszytow.

Ciecia pielegnacyjne p&ne (CPp)(w fazie dojrzatéci drzewostanu) - zabieg polegey
na ostatecznej regulacji zwarcia oraz regulacjiep@acji staica w dnie lasu w celu
przygotowania powierzchni do inicjowania odnowienguralnego.

Ciecia krajobrazowe (CK) - polegag na ksztattowaniu krajobrazusleego o cechach
warunkupcych optymalny efekt wypoczynku éwvodowisku lIénym. W niniejszym planie
zaplanowano ,krajobrazowe e¢cia jednostkowo-grupowe”, ktore majna celu

odstanianie atrakcyjnych widokéw (w postaci liniidekowych), ukazujcych efektowne
panoramy wycinkow horyzontu.

Ciecia porzadkujace (CP) — wykonuje si celem utrzymania estetyki lasu i jego
przejrzystéci po obu stronach tras spacerowych, rowerowychmnkoh. Polegaj
gidwnie na: usuwaniu rozspietych i zbyt gstych krzewdw, zwisggych nisko gaidzi
drzew, likwidacji drzew pochylonych nad drogamiywsiniu drzew przewrdconych na
trasy spacerowe.

Ciecia sanitarne (CS)- wykonuje s¢ celem utrzymania dobrego stanu zdrowotnego
drzewostanow i polegana usuwaniu posuszu czynneguggotomow, wiatrotomow itp.

W niniejszym planie ten rodzajeci zostat zaplanowany we wszystkich wydzieleniach
drzewostanowych, w ktérych wiek gatunku paeepo wynidst 100 i wicej lat, a take

w tych drzewostanach, w ktérych stwierdzono na geupotrzeb takiego zabiegu.
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Ciecia sanitarne metodami specjalistycznymi (CS-S) wykonuje s¢ celem utrzymania
dobrego stanu zdrowotnego drzewostanow (w szczegolmirzewostanow z diym
udziatem topoli kanadyjskiej) i polegapausuwaniu cgsci lub catych drzew przyayciu
technik specjalistycznych.

TSL — Typ siedliskowy lasu (typ siedliskashego); jest podstawawnjednostly systemu
klasyfikacji siedlisk Iénych, obejmuje powierzchnie élge zblzone pod wzgldem

warunkow siedliskowych wynikagych zzyzndsci i wilgotnosci gleb, podobigstwa cech
klimatu, uksztattowania terenu i jego budowy gedawrgej, typ siedliskowy
charakteryzuj podobne zdolriei lesno-produkcyjne i przydatré do hodowli lasu

Skréty nazw TSL:

Bsw — borswiezy Bw — bor wilgotny

Bb — bér bagienny BMs$w— bor mieszanywiezy
BMw - bor mieszany wilgotny BMb — bér mieszany bagienny
LM $w — las mieszanywiezy LMw — las mieszany wilgotny
LMb — las mieszany bagienny Lsw — lasswiezy

Lw — las wilgotny Ol —ols

OlJ — ols jesionowy

PUL —Plan Uradzenia Lasu

LKmP - Lasy Komunalne miasta Poznania
RDOS — Regionalna Dyrekcja Ochrogyodowiska
SOO - Specjalny obszar ochrony (siedlisk)
OChK — Obszar Chronionego Krajobrazu

Skréty nazw gatunkow:

So- sosha pospolita

Md — modrzew

Jd — jodta

Bk — buk

Dbb — dgb bezszyputkowy
Kl — klon pospolity

Wz — wigz

Gb —grab

Brzo — brzoza omszona
Olsz - olsza szara

Tp — topola

Lp —lipa

Czm - czeremcha pospolita

Soc— sosha czarna

Sw —swierk

Dg — daglezja

Dbs — dab szyputkowy
Dbc — cgb czerwony

Jw — klon jawor
Js—jesion

Brz — brzoza brodawkowata
Ol — olsza czarna

Ak — robinia akacjowa
Ksz — kasztanowiec

Czr — czerénia pospolita



2. INFORMACJE OGOLNE

2.1.PODSTAWA PRAWNA | ZAKRES PROGNOZY ODDZIALYWANIA
NA SRODOWISKO PUL

Prognoza Oddziatywania rsrodowisko Planu Urmlzenia Lasu Laséw Komunalnych
miasta Poznania zostata wykonana przez EIfAXUS SI w Warszawie, na podstawie
umowy 54/2012 z dnia 23 maja 2012 r., zawartej pdmy Wykonawg, a Miastem
Pozna Zaktadem Lasow Pozngkich w Poznaniu.

Podstaw prawry do wykonania Prognozy oddziatywania n&rodowisko
w ramach strategicznej oceny oddzialywania #&a@dowisko stanowi Ustawa
0 udosgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spotetsteva
w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania s@dowisko z dnia 21
pazdziernika 2008r[Dz. U. nr 199, poz. 1227, ze }¥nrwana Ustaw o udosgpnianiu
informacji osrodowisku (OG).

Ustawa o udosgpnianiu informacji o ésrodowisku nakfada wykonanie elementow
wyszczegolnionych w art. 51 i 52 przez organ sgiwapcy Prognoz. W mysl w/w
ustawy, Prognoza zawigrgowinna w szczegolioi:

a) informacje o zawarfoi, gtdbwnych celach projektu planu oraz jego pmaniach

z innymi dokumentami,

b) informacje o metodach zastosowanych przy gjlaemiu prognozy,

c) propozycje dotyce przewidywanych metod analizy skutkdéw realizacii

postanowié projektu planu oraz estotliwosci jej przeprowadzania,

d) streszczenie wzyku niespecjalistycznym.

Ponadto, powinny kiyokreslone i ocenione:
e) istniejcy stansrodowiska na obszarach ehjch projektem planu w obszarach
oraz potencjalne zmiany tego stanu w przypadkutbra&lizacji planu,
f) istniejace problemy ochronygrodowiska istotne z punktu widzenia realizaciji
projektu planu, w szczegolém dotyczice obszardéw podlegajych ochronie,
g) cele ochronysrodowiska ustanowione na szczeblu ¢daiynarodowym,
wspolnotowym i krajowym, istotne z punktu widzepiajektu planu oraz sposoby,
w jakich te cele i inne problemyrodowiska zostalty uwzgtinione podczas
opracowywania projektu planu,
h) przewidywane znageze oddziatywania, w tym oddziatywania na cele
i przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 oraz istegéc tego obszaru, a tak
na: r&norodnad¢ biologiczry, zwierzta, raliny, ludzi, wod:, powietrze, klimat,
krajobraz i zabytki.

Prognoza powinna rownieprzedstawd rozwigzania majce na celu zapobieganie,
ograniczenie negatywnych oddziahfwana srodowisko, mogcych by rezultatem
realizacji projektowanego planu, w szczegdébiaa cele i przedmiot ochrony obszaru
Natura 2000 oraz integralfiotego obszaru.
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Dodatkowo, zakres i stopieszczegotowsri dla niniejszej Prognozy oddziatywania na
srodowisko zawieraj Uzgodnienia zakresu i stopnia szczegOimivoPrognozy
oddziatywania narodowisko:Regionalnego Dyrektora OchroSyodowiska w Poznaniu
oraz Pastwowego Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego wiRoi.

Przy opracowaniu prognozy uwzgdhiono ponadto zapisy naptijagcych aktow:
Prawo krajowe:

Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004r. o ochronie przyrfaz. U. z 2013 r. poz. 627];
Ustawa z dnia 28 wrzeia 1991r. o lasach [Dz. U. Nr 12, poz. 59 z.pm.];

Ustawa z dnia 27 marca 2003r. o planowaniu i zaggemwaniu przestrzennym
z dnia [Dz. U. Nr 80, poz. 717 z p&&m.];

Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001r. Prawo ochrérgdowiska [Dz. U. Nr 152, poz.
1019];

Ustawa z dnia 3 lutego 1995r. o ochronie gruntdlmyah i lesnych [Dz.U. Nr 16,
poz. 7-8 z po. zm.];

Ustawa z dnia 18 lipca 2001r. Prawo wodne [Dz.U1MNs, poz. 1229 z gozm.];
Ustawa z 13 kwietnia 2007r. o zapobieganiu szko#osnodowisku i ich naprawie
[Dz. U. Nr 75, poz. 493 z gozm.];

Rozporadzenie MinistraSrodowiska z dnia 5 stycznia 2012r. w sprawie ociron
gatunkowej rélin [Dz.U. 2012 nr 0 poz. 81];

Rozporadzenie MinistraSrodowiska z dnia 9 lipca 2004r. w sprawie gatunkow
dziko wystpujacych grzybow ohgtych ochro [Dz. U. Nr 168, poz. 1765];
Rozporadzenie MinistraSrodowiska z dnia 12 pdziernika 2011r. w sprawie
ochrony gatunkowej zwiegt [Dz.U. 2011 nr 237 poz. 1419];,

Rozporadzenie Rady Ministréw z 9 listopada 2010r. w prz@sgic¢c mogicych
znaczco oddziatywa nasrodowisko [Dz. U. Nr 213, poz. 1397];

Rozporadzenie MinistraSrodowiska z dnia 13 kwietnia 2010r. w sprawie sgdl
przyrodniczych oraz gatunkowedscych przedmiotem zainteresowania Wspolnoty,
a talkze kryteribw wyboru obszarow kwalifikagych s¢ do uznania lub wyznaczenia,
jako obszary Natura 2000 [Dz. U. Nr 77, poz. 510];

Rozporadzenie MinistraSrodowiska z 30 kwietnia 2008r. w sprawie kryteriéw
oceny wys¢powania szkody wrodowisku [Dz. U. Nr 82, poz. 501];

Prawo m¢dzynarodowe:

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2009MVE/z dnia 30 listopada
2009r. w sprawie ochrony dzikiego ptactwa, zwarskmcie Dyrektyw Ptasi;
Dyrektywa Rady 92/43/[EWG z dnia 21 maja 1992r. wagfe ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory (wraz Dgmiejszymi zmianami), zwana
w skrocie Dyrektyw Siedliskowvy;

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2001/42/¥\Mdnia 27 czerwca 2001r.
w sprawie oceny wptywu niektorych planow i programasrodowisko;
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* Dyrektywa Rady 2004/35/WE Parlamentu EuropejskieBady z dnia 21 kwietnia
2004r. w sprawie odpowiedzialfm za srodowisko w odniesieniu do zapobiegania
i zaradzania szkodom wydzanymsrodowisku naturalnemu

» Konwencja z Rio de Janeiro ozriorodndci biologicznej przygta 5 czerwca 1992r.,
ratyfikowana przez Polgkl8 stycznia 1996r.

 Konwencja Paryska w sprawie ochrorwiatowego dziedzictwa kulturalnego
I naturalnego przyfa 16 listopada 1972r. w Pary 3. Konwencja Bfska
o ochronie gatunkéw gdrownych dzikich zwiergt, sporadzona 29 czerwca 1979r.
w Bonn; w Polsce weszta iycie w 1995r.;

 Konwencja Berngska o ochronie gatunkéw dzikiej flory i fauny eueggkiej oraz
ich siedlisk sporgdzona 19 wrzaia 1979r. w Bernie.

2.2.ZAWARTOSC | GEOWNE CELE PLANU URZADZANIA LASU

Zawartg¢ projektu planu okrdona jest przezinstrukcg urzgdzania lasu oraz
Rozporzdzenie Ministra Srodowiska z dnia 12 listopada 2012 r. w sprawie
szczegOtowych warunkoéw i trybu spgizania planu urzdzenia lasu, uproszczonego
planu urzidzenia lasu

Plan uradzenia lasu Lasow Komunalnych miasta Poznania zawigastpujace
sktadniki:

» Opisanie ogolne planu (elaborat)

* Szczegotowe dane inwentaryzacyjne (opis taksacyjny)

e Program ochrony przyrody

e Zagospodarowanie turystyczno-rekreacyjne

» Ptaki z Dyrektywy Ptasiej

» Opracowanie fitosocjologicznesieych zbiorowisk rélinnych

* Aneks do operatu siedliskowego na okres 01.01.20031.2013.

* Plan ochrony przeciwpgarowej

Dodatkowo, w ramach materiatéw kartograficznych iesavrownie nastpujace mapy:

* Mapa zasjgu terytorialnego z numeraapddziatow w skali 1:75 000

* Mapy przegidowe w skali 1:20 000: drzewostandw, typow siedigich lasu,
ochrony lasu, ochrony przeciwjgrowej, zagospodarowania rekreacyjnego,
waloréw przyrodniczo-kulturowych,

« Mapy gospodarczo-przeglowe w skali 1:10 000: drzewostanéw, typow
siedliskowych lasu

* Mapa gospodarcze w skali 1:5000: przebudowy drztam@sv, drzewostandw,
zagospodarowania rekreacyjnego, gospodarczo-ewjptenc

e Atlas mapy gospodarczej drzewostanowej z podziakemuroczyska w skali
1:5000.
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Zapisy Instrukcji Urzzdzania Lasu zgodne zUstawy o lasach mowig o prowadzeniu
gospodarki lenej w sposob trwale zrownowany. Stanowi to rownig giébwny cel przy
sporadzaniu projektu PUL. Najwaiejsze sp&rod zada, jakie naley wykon&
w ramach przygotowywania projektu PUL zgodnie ztridecja Urzadzenia Lasu
przedstawiono pownej:

Inwentaryzacja zasobow przyrodniczgrgch.

Ocena stanu lasu.

Rozpoznanie walorow przyrodniczych i opracowaniétyalizacja) Programu
Ochrony Przyrody.

Dokonanie podziatu laséw podtlem petnionych funkcji i celéw gospodarowania.
Okreslenie celow gospodarkidaeej.

Projektowanie pmydanej struktury i budowy pionowej drzewostanu.
Ksztaltowanie zapasu.

Ustalenie etatow ¢€ oraz takiej ich wielkéci, ktéra przygta kedzie jako optymalna
Ustalenie zadagospodarczych na 10-lecie.

Okreslenie zada z zakresu ochrony lasu.

Okreslenie potrzeb z zakresu budowy i remontow infrdgtrty technicznej.
Sporzdzenie ogblnego opisu laséw.

Przyjmowanie etatow, ktére pozwaha zachowanie €%ci spodziewanego przyrostu
a przez to zwikszenie i wzmocnienie zasobowérigch.

Planowanie zada mapcych na celu osgniecie r&norodndci gatunkowej,
wiekowej i genetycznej, przy wykorzystaniu procesdaturalnych, &dzie to
zmierz& do poprawy oraz utrzymania zdrowognplasow.

Wprowadzanie rodzimych gatunkéwdiastych.

Ochrona cennych starodrzewow, pojedynczych drzetomow.

Utrzymywanie i rozszerzanie funkcji ochronnych

2.3.METODY ZASTOSOWANE PRZY SPORZDZANIU PROGNOZY

Sporzdzapc Prognoz oceny oddziatywania projektu planu deodowisko naleato
zastosowametody analizy i oceny.

Sporzdzanie Prognozy przebiegato w rgstjgcych etapach:

1.

Zebranie informacji o terenie i danych na temahwst&odowiska. Wykorzystane
przy tym zostaty:
a. Projekt planwrzadzenia lasu.
b. Rejestr form ochrony przyrody udephiony przez RD® Pozna.
c. Wykaz form ochrony udogbniony przez Wydziat Ochrony
Srodowiska Urzdu Miasta Poznania.
d. Dane GIS udosgpnione przez Zagd Geodezji i Katastru Miejskiego
GEOPOZ.
e. Opracowania, publikacje naukowe, literatura dojgez miasta
Poznania i jego przyrody.
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2. Dane zebrane w ramach inwentaryzacji gdeeniowej porownano w ukladzie
przestrzennym z zaplanowanymi zabiegami gospodariczy
Analiza zostata przeprowadzona w postaci:

a. Poroéwna przestrzennych z zastosowaniem technik GIS — voytygmo
miejsca wysipowania gatunkow ptakéw, siedlisk przyrodniczych,
obiektéw chronionych, na to zostaly nadoe mapy zaplanowanych
zabiegow; zidentyfikowane w ten sposéb obszary atpspoddane
analizie pod ktem rodzaju zaplanowanego zabiegu
i stopnia, w jakim wptywa on na dany gatunek, sgdl lub obiekty
ochronione.

b. Zestawi@é danych w formie: tabel, wykresow, map.

Na podstawie przeprowadzonych analiz i uzyskangstaxvié, dokonana zostata
ocena poszczegolnych parametrémdowiska oraz wplywu PUL na te parametry.
W ocenie oddziatywania wykorzystano farrmacierzy, w ktorej przyfo nas¢pujaca
skak:

Ze wzglkdu na bezpdredni wptyw na srodowisko:

+ > pozytywny - realizacja zapisow PUL sty osipganiu celéw ochronyrodowiska,
istotnie zwgkszajc szang na zachowanie trwalai i ciggtosci ekosystemow daych.

(+)> warunkowo pozytywny - skutki realizacji zapisow PUL jednoznacznie przaja
nad ewentualnymi skutkami negatywnymi.

0 - brak wplywu (neutralny) nie stwierdzono istotnych oddzialywvaa srodowisko,
pozytywnych jak i negatywnych. Wptyw realizacjiigéyy PUL nasrodowisko jest zatem
znikomy i pomijalny.

()= warunkowo negatywny - skutki realizacji zapisow PUL réwnowa lub te
przewyszaj ewentualne skutki pozytywne. W tym wypadku, jstnealiwosé
minimalizacji negatywnego wptywu, pod warunkiemngd zachowania szczegolnej
ostr@nasci w trakcie realizacji zapisow PUL.

- = negatywny - skutkiem realizacji zapiséw PUlg :iiemadliwe do unikngcia koszty
srodowiskowe, przewsgzapce w znacznym stopniu potencjalne pozytywy.

Ze wzglkdu na szacunkowy czas wptywu zapiséw projektu planna srodowisko:

1 > krotkookresowy — wyskpujgcy bezpgrednio podczas wykonywania pojedynczych
czynndci wynikagcych z zapisow PUL (ngcinka drzewa)

2 - sredniookresowy — obejmugcy kompleksowo czas trwania zabiegow wygikagh

z zapisow PUL (np. wykonanie trzelyierebni zupetnej itp.)

3 = dtugookresowy — majc na uwadze cykliczid wykonywania PUL wraz z anajiz
srodowiskow w odsgpach 10-letnich, w przedmiotowej Prognozie wptyw
diugoterminowy odnosi @i do catego, 10-letniego okresu obgmywania
przedmiotowego PUL, w niektérych przypadkach uwwdrghjgc rownie dhuzsz
perspektyw czasow.
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Dla okrelenia skutkow realizacji zapisow PUL przig takze skat opisows:

Pozytywne —realizacja zapiséw PUL sty ospganiu celéw ochronyrodowiska, istotnie
zwiekszajc szang na zachowanie trwalai i ciggtosci ekosystemdw daych

Potencjalnie pozytywne - skutki realizacji zapiséw PUL jednoznacznie prz&ajanad
ewentualnymi skutkami negatywnymi

Neutralne — nie stwierdzono istotnych oddziatywvaa srodowisko, pozytywnych jak
i negatywnych. Wplyw realizacji zapisow PUL geodowisko jest zatem znikomy
i pomijalny:.

Potencjalnie negatywne —skutki realizacji zapisow PUL réwnowa lub te
przewyszaj ewentualne skutki pozytywne. W tym wypadku, jstnealiwosé
minimalizacji negatywnego wptywu, pod warunkiemngd zachowania szczegolnej
ostraznasci w trakcie realizacji zapisow PUL

Negatywne —skutkiem realizacji zapisow PULg shiemaliwe do unikngcia koszty
srodowiskowe, przewsgzapce w znacznym stopniu potencjalne pozytywy

2.4.CELE OCHRONYSRODOWISKA ISTOTNE Z PUNKTU WIDZENIA
PUL

Prognoza oddziatywania ri@odowisko oraz stanowty jej przedmiot Plan Usdlzenia
Lasu, musz by¢ zgodne =ze stosownymi aktami prawnymi na szczeblu
migdzynarodowym i krajowym.

Poza aktami prawa wymienionymi w punkcie 2.1. aathronysrodowiska na szczeblu
krajowym sy uszczegotowione przez ngstijgce dokumenty krajowe:

Polityka Lesna Paiastwa

Przygta przez Ragl Ministrow w dniu 22 kwietnia 1997r., wedle ktoreglem Pastwa
jest osigniecie i utrzymanie wielofunkcyjnej gospodarki $tej (gospodarka
zrownowaona ekonomicznie, proekologiczna). Najwiejsze z dziakato: zwickszanie
lesistgci i zasob6éw drzewnych, poprawa stanu lasu i jegorany w celu polepszenia
spetnianych przez nie funkcji, zgiiszenie biorénorodndci na wszystkich poziomach
(genetyczny, gatunkowy, ekosystemowy), spdrenie i wdraenie programu maitej
retencji, regulowanie stanu zwierzyny tak, by rnignswita zagreenia w hodowli lasu,
zapewnienie ochrony wszystkim lasom, szczegolnesgitemom najcenniejszym oraz
rzadkim.

Cele i dziatania zawarte w Planie @dzenia Lasu gspojne z celami Polityki Lsaej
Paistwa. Realizacja zadazaprojektowanych w PUL przyczyniesido wypetnienia
zalowen dokumentu, w szczegolem w kwestii zwekszania lesisti, poprawy stanu
laséw oraz ich ochrony.

Krajowy Program Zwi ekszania Lesistdci

Zaktada powikszenie powierzchni $@ej kraju (cele, zasgi, sposéb) do okoto 30%
w 2020r. i 33% w 2050r. Realizacja zadzaprojektowanych w PUL przyczyniesdo
wypetnienia zateen dokumentu, w szczegoélem w kwestii zwekszania lesist@i —
w najblizszym 10-leciu planuje sizalesienia gruntoéw niedeych na 63,95 ha.
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Polityka Ekologiczna Paistwaw latach 2009-2012 z perspektywdo roku 2016
Zawiera zapisy na temat stanu vggpwego obszaréw $aych, sredniookresowe cele
i kierunki dziata. Cele planowanegsdo 2016r., zaktadajuzytkowanie zasobdow $aych
w racjonalny sposoéb przez ksztattowaniessdaej struktury gatunkowej i wiekowej oraz
zachowanie bogactwa biologicznego. Sprowadza ® do rozwijania trwale
zrownowaonej i wielofunkcyjnej gospodarki deej. Kierunki dziatd zapisane na lata
2009-2012, to m.in.: realizacja ,Krajowego PrograZwickszania Lesist&zi’, w tym
realizacja zalesie przez podmioty prywatne po dofinansowaniu gedkow Unii
Europejskiej, utrzymanie retencji wodnej, pok&zanie jej przez przywracanie
przesuszonych przez melioracjterendw wodno-btotnych, dostosowanie sktadow
gatunkowych drzewostandw do siedlisk, &kgizenie ranorodndci genetycznej

I gatunkowej biocenoz saych.

Cele i dziatania zawarte w PULg spojne z celami Polityki Ekologicznej f&wa.
Projektowane wskazania gospodarcze przyczyrsigjdo racjonalnej gospodarkisieej,
ksztattupc ich wiaciwg struktue gatunkowd i wiekowy. Realizacja zapiséw PUL
przyczyni s¢ do wypetnienia zateenia omawianego dokumentu.

Krajowa strategia ochrony réznorodnosci biologicznej

Utworzenie tego dokumentu jest efektem wdraa Konwencji z Rio, jego realizgcj
prowadzi s¢ poprzez: branie pod uwagotrzeb ochrony i umiarkowanegaytkowania
réznorodndci biologicznej przy zalesianiu gruntéw rolnych, chawanie petnej
zmienndci drzew lénych, opieranie gospodarkishej na racjonalnych podstawach
przyrodniczych, ochran i rozwazne wytkowanie ekosystemow wodno-btotnych,
ksztaltowanie ekotonow — strefy préwp na skraju lasu, ochrermbszaréw wraiwych
na zmiany sposobu gospodarowania, zwiaszcza w <iakrgospodarki knej,
umiarkowane #ytkowanie i ochrona torodndci biologicznej w procedurach:
urzadzenia, zagospodarowania i ochrony lasu, prowadzeskutecznej edukaciji
przyrodniczo-lénej spoteczistwa.

Cele i dziatania zawarte w PULg sspojne z celami omawianego dokumentu.
Projektowane wskazania gospodarcze zakdade obszarach odiych PUL trwale
zrownowaong gospodark lesng.

Cele ochronysrodowiska na_szczeblu guizynarodowym w odniesieniu do PUL3as
uszczegotowione przez negtijgce dokumenty ngdzynarodowe:

Konwencja o réznorodnosci biologicznej

Przygta 5 czerwca 1992r. w Rio de Janeiro, ratyfikowgamnzez Polsk 18 stycznia
1996r., méwi o ochronigwiatowych zasobow tdorodndci biologicznej na trzech
poziomach: genetycznym, gatunkowym, ekosystemowym.

Konwencja Bernaiska o ochronie gatunkow dzikiej flory i fauny eurogegg oraz ich
siedlisk — utworzona 19 wrzeia 1979r. w Bernie.
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Konwencja Boaska o ochronie gatunkow gdrownych dzikich zwiergt — sporadzona
23 czerwca 1979r. w Bonn, w Polsce wprowadzona @54.9 zawiera list zwierzt
wedrownych oraz sposoby ich ochrony.

Konwencja Ramsarska o obszarach wodno biotnych rm@ych znaczenie
miedzynarodowezwtaszcza, jakgrodowiskozyciowe ptactwa wodnego — spgdzona
2 lutego 1971r. w Ramsarze; porozumienie ma na eefuorg i utrzymanie w stanie
niezmienionym obszarow olglanych, jako ,wodno-btotne”.

Dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992r. w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory (wraz zojmiejszymi zmianami), zwana
w skrécie Dyrektyw Siedliskowg. Gtownym celem Dyrektywy Siedliskowej jest
,Zachowania rénorodndci biologicznej przy uwzgdnieniu wymaga gospodarczych,
spotecznych, kulturowych i regionalnych obszarévweraczeniu wspolnotowym”. Aby
osihlgna¢ ten cel nalgy rozpoznd i wyznaczy miejsca wysipowania cennych siedlisk
przyrodniczych, a nagbnie naley zachowa lub odtworzy siedlisko przyrodnicze oraz
populacje gatunkéw dzikiej fauny i flory.

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/14WWE z dnia 30 listopada 2009r.
w sprawie ochrony dzikiego ptactwa, zwana w skrddigektyws Ptasy. Gidwnym
celem tej dyrektywy jest ,ochrona gatunkéw dzikiggeactwa, wysipujacych naturalnie
na europejskim terytorium pstw cztonkowskich”, ze szczegolnym uwgghieniem
ptakow wedrownych. Cel ten ma ldyosignicty m.in. poprzez elimina¢jnegatywnego
dziatania czlowieka, ktére polega na niszczenianieczyszczaniu naturalnych siedlisk
ptakow oraz na chwytaniu, zabijaniu i handlu ptatw

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2004/35WEz dnia 21 kwietnia 2004r.
w sprawie odpowiedzialioi zasrodowisko w odniesieniu do zapobiegania i zaradzani
szkodom wyrzdzonymsrodowisku naturalnemu zwana “szkodgw

Cele i dziatania zawarte w PULg sspdjne z celami okénymi w wickszaci
dokumentow mgdzynarodowych. Projektowane wskazania gospodanzezyniaj Sie
do racjonalnej gospodarki sleej, ksztaltujc wiasciwg struktug gatunkovd
i wiekowg oraz przyczyniajc sk do zwikszania i ochrony biotmorodndci lasow.

2.5.POWIAZANIA PUL Z INNYMI DOKUMENTAMI, W TYM
DOKUMENTAMI, KTORE PODDANE ZOSTALY STRATEGICZNEJ
OCENIE ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO

Wsréd innych dokumentéw, z ktérymi grednio powszany jest Plan Uggdzenia Lasu
Lasow Komunalnych miasta Poznania, agleymieni:

« Program Ochrongrodowiska dla Miasta Poznania na lata 2009-2012,
* Miejscowe Plany Zagospodarowania Przestrzennego,
» Strategia Rozwoju Miasta Poznania do roku 2030.
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2.6.METODY ANALIZY SKUTKOW REALIZACJI POSTANOWIEN
PUL ORAZ CZESTOTLIWOSC JEJ PRZEPROWADZANIA

Analiza skutkow realizacji postanowii€’lanu powinna hyprzeprowadzana dwukrotnie:
pierwszy raz podczas tzw. kontrdtompleksowej w potowie obowzywania Planu
Urzadzenia Lasu, kolejna kontrola powinna zésta/konana na koniec oboyaywania
PUL, a jej wyniki przestane do RI¥O Kontrola kompleksowa powinna dotyezy
prawidtowaci wykonywania zapiséw Planu, obejmaivak najszerszy zakres, ¢dizy
innymi:
e analiz cig¢ zapisanych w PUL,
» analiz sktadow gatunkowych zapisanych w PUL w odniesiedu
gatunkéw drzew wprowadzanych w odnowieniach,
* Kkontrok terminu zabiegow zapisanych w PUlub Prognozie
w odniesieniu do wykonania ich w konkretnym drzetaoge,
e zmiany powierzchni laséw wedlug petnionych funkdji kategorii
uzytkowania,
» zestawienia pozyskania drewna w wymiarze powiermstym wedtug
sposobu zagospodarowania,
» zestawienie powierzchni lasu pogtém kategorii zabiegu.

Oprocz analizy dziataz zakresu gospodarkisieej, ocena powinna zawigéradwniez
informacje o ewaluacjsrodowiska przyrodniczego obszaréwérgch. Systematyczne
zbieranie informacji osrodowisku przyrodniczym laséw komunalnych pozwohl n
ulepszanie podejmowanych dziatz zakresu gospodarki $leej jeszcze trakcie ich
realizacji, o ile wykazana zostanie taka potrzeBeoponuje s, by metody analizy
ewaluacji obejmowaty: coroczny monitoring stanu yporly rezerwatu oraz stanu
zdrowotndgci pomnikow przyrody wykonywane przez pracownikéevenowych laséw
poznaskich (w oparciu o InstrukejOchrony Lasu), a teake aktualizag informaciji

o obiektach chronionych. Ponadto, proponuje gizeprowadzanie systematycznych
kontroli terenowych w najcenniejszych przyrodnifgmentach laséw komunalnych.

2.7INFORMACJA O MOZLIWYM, TRANSGRANICZNYM
ODDZIALYWANIU PUL NA SRODOWISKO

Biorac pod uwag potazenie geograficzne obszaru Laséw Komunalnych miastaania,
a take charakter i rozmiar dziataprzewidzianych w Planie Ugdzenia Lasu, nie
przewiduje s} ich transgranicznego wptywu seodowisko.
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3. OPIS, ANALIZA | OCENA STANU SRODOWISKA

3.1.POLOZENIE | OGOLNA CHARAKTERYSTYKA LASOW
KOMUNALNYCH

Lasy komunalne pofmne g w calagci w granicach administracyjnych miasta na prawach
powiatu - Pozn@d w wojewodztwie wielkopolskim.

Administratorem lasow komunalnych jest Zaktad Las®eznaskich, stanowicy
samoradowy zaklad bugketowy, powotany uchwat Nr LXXX/1226/V/2010 Rady
Miasta Poznania z dnia 9 listopada 2010 r. w sgras@brganizacji Zagdu Zieleni
Miejskiej w Poznaniu oraz utworzenia zakfadu ietdwego pod nazgvZakiad Lasow
Poznaskich.

Lasy komunalne miasta Poznania obegniacznie powierzchri 2460,66 ha, w tym:
grunty lgne 2196,10 ha (zalesione 2108,82 ha, niezalesi@igl ha, zwjzane 74,47
ha), grunty nieléne 246,56 ha. Obszar laséw miejskich, administreeiamprzez Zaktad
Lasow Poznaskich podzielony jest na czterysfectwa: Zieliniec, Antoninek, Marcelin i
Strzeszynek.

Lasy komunalne miasta Poznania, wg regionalizagynedniczo-lénej [Trampler i in.
1990] potaone g w Krainie Wielkopolskiej:

KRAINA WIELKOPOLSKA POMORSKA (1)
DZIELNICA WIELKOPOLSKO-KUJAWSKA (n.7)
Mezoregion Pojezierza Wielkopolskiego (.7.b)

Wedtug stosowanego obecnie podziatu fizyczno-gdimgraego Lasy Komunalne miasta
Poznania, polmne § w nastpujgcych jednostkach fizyczno-geograficznych Polski
[Kondracki 2000]:

OBSZAR: EUROPA ZACHODNIA

PODOBSZAR: POZAALPEJSKA EUROPA ZACHODNIA (3)
PROWINCJA: N2 SRODKOWOEUROPEJSKI (31)
Podprowincja: Pojezierza Potudniowobattyckiego (315)
Makroregion: Pojezierza Wielkopolsko-Kujawskiego (315.5)
Mezoregiony: Pojezierza Poziskiego (315.51)
Poznaskiego Przetomu Warty (315.52)
Rowniny Wrzesiskiej (315.56)

W ujeciu wg Matuszkiewicza (Matuszkiewicz, 2008) obszaséw Komunalnych miasta
Poznania potzony jest w zagigu nas¢pujacych jednostek podziatu:
OBSZAR: EUROPEJSKI LASOW LI SCIASTYCH | MIESZANYCH
PROWINCJA: SRODKOWOEUROPEJSKA

Dziat: Brandenbursko-Wielkopolski (B)
Kraina: Notecko-Lubuska (B.1)
Okr eg: Wzgorz Poznaiskich (B.1.6)
Podokreg: Sierostawski (B.1.6.e)
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Legenda

le$nictwa LK Poznan [l grunty nadlesnictw
|:| Zieliniec - lasy oséb prywatnych |
- Antoninek i
- Marcelin

|:| Strzeszynek

=== _Granice lesnictw

Rys. 1 Lasy komunalne w granicach administracyjmg@sta Poznania

3.2 WARUNKI SRODOWISKA

Obszar Laséw Komunalnych miasta Poznania ma charakkinny, a rzéba terenu
charakteryzuje si srednim zr@nicowaniem. Gleby w Lasach Komunalnych miasta
Poznania $ dosy zraznicowane. Gtowne tlo gleb w obiekcie stangwieby rdzawe:
wiasciwe (43,43%) i brunatne (19,66%).

Klimat charakteryzuje siprzewag wptywoOw oceanicznych, co warunkuje m.in.: mate
amplitudy temperatur, dtugie i ciepte lato oraztkgd tagodmy zimg oraz najniszymi w
Polsce opadami, co w poizeniu z innymi, niekorzystnymi czynnikami, wptyévenaze
na niedobory wody w regionie. Ze wegdlu na specyfik potazenia, klimat w lasach
komunalnych ksztaltowany jest tak poprzez bezpcednie gsiedztwo terendw
zurbanizowanych, co przejawiagsiv wyzszych wartéciach temperatur i wilgotrioi
powietrza oraz opadow w poréwnaniu z terenagsiesinimi.

Miasto Pozna w caldci potazone jest w regionie wodnym Warty, dorzeczu Odrge Si
hydrograficza miasta Poznania tworzy rzeka Warta oraz jej doptywzeki Gtéwna,
Cybina, Gluszynka, Raény Potok, Bogdanka oraz Strumielunikowski, a take
mniejsze cieki wodne i kanaty. Uzupetnienie si¢éanswi wystkpujace na terenie miasta
jeziora i stawy.
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3.3.CHARAKTERYSTYKA DRZEWOSTANOW OBETYCH
OPRACOWANIEM PUL

Lasy komunalne miasta Poznania poloe § w na terenie silnie zurbanizowanym, gdzie
pierwotne formacje iinne zostaly niemal zupelnie zniszczone i Zgisine przez
zbiorowiska sztuczne, utworzone i utrzymywane preabpwieka. Wzgjdnie naturalne
kompleksy Iéne na terenie miasta Poznania wgsfa przede wszystkim w poli
ciekbw i zbiornikbw wodnych oraz na terenach podiyck Na terenie lasow
komunalnych wyréniono nastpujace zbiorowiska rédinne: Kontynentalny bor mieszany
Querco-Pinetum typicunGrad srodkowoeuropejskiGalio-Carpinetumw 3 podtypach,
teg jesionowo-wazowy Ficario-Ulmetum w 2 podtypach, &g jesionowo-olszowy
Fraxino-Alnetum Nadrzecznydg topolowy Populetum albaeOls porzeczkowyRibeso
nigri-Alnetum

W strukturze typow siedliskowych lasu na tereniedva Komunalnych miasta Poznania
widoczna jest zdecydowana przewaga siedlisk lasbya/cdominugcym udziatem LMw
(45,7%). Przyjmujc za kryterium warunki wilgotri@iowe, udziat poszczegolnych grup
siedlisk przedstawia ginastpujaco: siedliskaswieze (BMsw, LMsw, Lsw) - 89,27%,
siedliska wilgotne (LMw, Lw) - 4,29%, siedliska bagne (OlI, OIJ, L}) - 6,43%.

OLJ

. oL LL
LW 49 .
s emo, 1.29% LI%% 0106 BMSW
207 N 18.70%
LSW
24.91%__—

w_ .

0.63% LMSW

: 45.67%

Wykres 1 Udziat typéw siedliskowych lasu

Obszar Lasow Komunalnych miasta Poznania znajdigews zasggu naturalnego
wystepowania wgkszaci wazniejszych gatunkow lasotworczych, m.in.:  sosny
zwyczajnej Pinus sylvestris brzozy brodawkowatepBgtula pendulg brzozy omszonej
(Betula pubescehsdeba bezszyputkowegduercus petragai szyputkowego Quercus
robur), buka zwyczajnegoFagus sylvatich graba zwyczajnegoCarpinus betulus
jesionu wyniostegoRraxinus excelsigr olszy czarnejAInus glutinosa

Dominuje sosna zwyczajna Pifus sylvestrls stanowac gatunek panggy
w drzewostanach na 47,94% powierzchni laséw konmyahl Stosunkowo diy udziat
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wykazup rowniez brzoza brodawkowata Bétula pendulp (16,81%) oraz 4b
bezszyputkowyQuercus petraga(11,60%).

MD pozostale

pBs BE
AK ] 530, _L1,26%
2,78%
TPK
2.79%
OL_—"¢ SO
4.14% 47.94%

LP
5,50%

DB.B
11.60%

BRZ
16.81%

Wykres 2 Udziat powierzchniowy gatunkéw paoygh

Drzewostany na terenie Lasow Komunalnych wyk@azstosunkowo wysoki stopie
zréznicowania gatunkowego. Drzewostany wielogatunkowey (i wigcej gatunkowe)
osikgaja tacznie 46,8% udziat powierzchniowy, natomiast drzetany jednogatunkowe
zajmup niecate 28,9% powierzchni lasow komunalnych. Bua@wonowa drzewostanow
wykazuje niewielki stopnie zréznicowania. Drzewostany jednefpiowe wystpuja na
96,5% o0golnej powierzchni laséw komunalnych, udzietewostanéw dwugirowych
jest sporadyczny (3,3%), obejmay jedynie drzewostany w starszych klasach wieku
(pow. 40 lat). Drzewostany w KO i KDO stan@wia terenie lasow komunalnych 0,3%
i obejmup drzewostany w przedziale wiekowym 41-80 lat.

3.4.FORMY OCHRONY WYRQZNIONE NA TERENIE LASOW
KOMUNALNYCH MIASTA POZNANIA

Podstawowym aktem prawnym regualeym zasady ochrony przyrody jest Ustawa
o ochronie przyrody z dnia 16 kwietnia 2004 roku mwysl, ktorej obiekty

i obszary podlegage prawnej ochronie zaliczagsio form ochrony przyrody, takich jak
(art.6.ust.1): parki narodowe, rezerwaty przyrodyarki krajobrazowe, obszary
chronionego krajobrazu, obszary Natura 2000, pommkzyrody, stanowiska
dokumentacyjne, aytki ekologiczne, zespoty przyrodniczo-krajobrazowechrorg
gatunkows roslin, zwierzt i grzybow.

Sparod obszarowych form ochrony przyrody, na terenasélw komunalnych,
zlokalizowane & Rezerwat przyrodyZurawiniec, Obszar Chronionego Krajobrazu
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"Dolina Cybiny w Poznaniu”, Obszary Natura 2000:G50ortyfikacje w Poznaniu oraz
Biedrusko; aytki ekologiczne: Bogdanka |, Bogdanka Il, Strzeszgpdrod pozostatych
form ochrony na terenie laséw komunalnych zlokaliane § pomniki przyrody,
wystepuja tu rowniez chronione gatunki zwiegt i roslin.

3.4.1. REZERWAT PRZYRODY

Na terenach pozostaych w zarzdzie Zakladu Laséw Pozaskich zlokalizowany jest
jeden rezerwat przyrody:urawiniec. Rezerwat obejmujecknie powierzchri 1,47 ha.
W caldici potazony jest na terenie Krictwa Zieliniec, w oddziale 7i.

Akt prawny, na mocy, ktérego powotano rezerwat svdfo Zarzdzenie Ministra
Lesnictwa i Przemystu Drzewnego z dnia 2Ggaernika 1959 r. w sprawie uznania za
rezerwat przyrody (M. P. z 1959 r. Nr 93, poz. 4%9MRtualizowane Obwieszczeniem
Woj. Wielkopolskiego z dnia 4 pdziernika 2001 r. w sprawie ogtoszenia wykazu
rezerwatow przyrody utworzonych do dnia 31 gruddig98 r. (Dz. Urz. Woj.
Wielkopolskiego z 2001r. Nr 123, poz. 2401).

Rezerwat powstat z inicjatywy dr hab. Heleny Szafrav celu ochronyzespotu
roslinnosci torfowiska przejciowego.

== /,/
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Rys. 2 Lokalizacja rezerwatu przyrodyrawiniec
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3.4.2. OBSZAR CHRONIONEGO KRAJOBRAZU

Obszar Chronionego Krajobrazu "Dolina Cybiny w Rarziu"

Akt prawny, na mocy, ktérego powotano Obszar clopego krajobrazu stanowi
Rozporadzenie Nr 22/08 Wojewody Wielkopolskiego z dnia 4ze&nia 2008 r.
w sprawie ustanowienia obszaru chronionego krajbi®olina Cybiny w Poznaniu”
(Dz. U. Woj. WIKkp. Nr 168, poz. 2813).

Obszar obejmuje fragment doliny rzeki Cybiny w gcach miasta Pozha W dolinie
rzeki Cybiny, wys¢puja zarowno ekosystemydee z ralinnoscig olséw, £géw grddw,
ekosystemy gkowe jak i bagienno- szuwarowe. Na terenie OChkniie wystpuja
gatunki ptakéw, m.in.zuraw Grus grug, myszotéw Buteo butep czajka Yanellus
vanellug, kuropatwa Perdix perdiy, derkacz Crex crey, bocian czarnyGiconia nigrg.

OChK zajmuje 4czm powierzchng¢ 182,66 ha, w tym na terenie laséw komunalnych -
134,83 ha. W zagju przedmiotowego OChK pozostajoddziaty 13, 18 i 19
w Lesnictwie Zieliniec oraz oddziaty 30-33, 36 wdrectwie Antoninek.
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3.4.3. OBSZARY NATURA 2000

Specjalny Obszar Ochrony Siedlisk "Biedrusko" (kBdH300001)
Zatwierdzony jako obszar magly znaczenie dla Wspdlnoty w listopadzie 2007 roku,
obejmuje 4cznie 9938,1 ha, z czego w granicach miasta Rozh88,76 ha.

Obszar obejmuje teren poligonu Biedrusko (z aegeniem miejscowdei Biedrusko).
Potazony jest w bliskim gsiedztwie Poznania (na pétnoc od miasta) nadariihri,

w wigkszaci na jej lewym brzegu. Do najcenniejszych aglevspaniale zachowany
kompleks starorzeczy nadwangskich w okolicy Go¢bowa. Najwekszy czgs¢ obszaru -
ponad 62% - zajmuajlasy, przede wszystkim kompleksydowe i kompleksy kwéanych
dabréw oraz zbiorowisk egowych i olsowych. Pas wzdtuWarty zajmug wikliny
nadrzeczneSalicetum triandro-viminal)s Raslinnos¢ centralnej cgsci poligonu obfituje
w ptaty muraw psammofilnychKpelerio-Coryneporetéa znacznie rzadsze murawy
kserotermiczneHestuco-Brometdatacznie murawy pokrywajprawie 18% powierzchni
obszaru. Ponad 11% zajmupznego typu zarda oraz stopniowo regenesog lasy.

Na terenie laséw komunalnych, w zgigi Obszaru zlokalizowane grunty Le&nictwa
Zieliniec, wydzielenia: 1a i 1b, nadznej powierzchni 6,08 ha. Ponadto, b&rednio
z Obszarem granigdasy pota@one w oddziale 2.

Tabela 1 Typy siedlisk stanowicych przedmiot ochrony w SOO "Biedrusko" (na podst.SDF)

% Stopien Wzgledna Stan Ocena
KOD NAZWA SIEDLISKA pokr. | reprezen. | powierzch. | zachow. | ogélna
Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodee
3150 zbiorowiskami ZNympheion, Potamion 0.66 B ¢ B B
6210 Murawy kserotermiczn&éstuco-Brometga 0,02 C C C B
6230 Gorskie i iowe murawy bliniczkowe 0,00 C C C C
6410 Zmiennowilgotnegki trzeslicowe (Molinion) 0,07 B C C B
Ziotorosla gorskie Adenostylion alliariagi ziotorosla
6430 nadrzeczneGonvolvuletalia sepiujn 0.00 B c B B
6510 Nizowe i gorskigwieze la,kl_UZytkoyvane ekstensywnie¢ 0.84 B C B B
(Arrhenatherion elatioriy
7140 Torfowiska przégiowe i trzsawiska 0,00 C C C C
Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny
9170 (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetujn 10,77 B c B B
9190 Pomorski kwény las brzozowo-ghowy 4,30 B c c B
(Betulo-Quercetuin
tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe
91E0 (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenior] 1,51 B ¢ B B
91F0 tegowe Iasy_dbo_wo-wazowo-Jesmnowe 252 B c B B
(Ficario-Ulmetun)
Cieptolubne gbrowy (Quercetalia pubescenti-
9110 petracag 0,02 B C C C

(zrédto: www.natura2000.gov.pl)

Tabela 2 gatunki stanowécych przedmiot ochrony w SOO "Biedrusko" (na podst.SDF)

KOD NAZWA . Ocena znaczen_ia ob;zaru i
populacja | stan zach. izolacja 0golne
1188 Kumak nizinnydombina bombina C B C B
1037 Trzepla zielon®@phiogomphus cecilia C B C C
1060 Czerwaczyk nieparel ycaena dispar C A C B
1065 Przeplatka aurinlauphydryas aurinia C C A B
1084 Pachnicagtbowa Osmoderma eremita C B C B
1088 Koziorog dboszCerambyx cerdo C B C C

(zrodto: www.natura2000.gov.pl)
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Rys. 4 Lokalizacja SOO Biedrusko

Specjalny Obszar Ochrony Siedlisk "Fortyfikacje @zRaniu" (kod: PLH300005)

Zatwierdzony jako obszar mygly znaczenie dla Wspolnoty w listopadzie 2007 roku.
Aktualnie obowjzujacy akt prawny dla Obszaru stanowi Decyzja Komisjrdpejskiej

z 10 stycznia 2011 r. w sprawie pragyip na mocy dyrektywy Rady 92/43/EWG
czwartego zaktualizowanego wykazu terenow amajh znaczenie dla Wspolnoty
sktadajcych se na kontynentalny region biogeograficzny (2011/a&8yU

Obszar obejmuje kompleks XIX-wiecznych budowli &mtnych (Forty, Cytadel
bunkier na Sotaczu, bunkier na al. Wojska Polskiegz bunkier na ul. Mazowieckiej -
tacznie 22 obiekty), rozmieszczonych gtowniesndal terendw zielonych Poznania, na
tacznej powierzchni37,4 ha.

Przedmiot ochrony w Ostoi stanawilwa gatunki: MopeKBarbastella barbastellys-
kod:1308i Nocek duy (Myotiys myotis- kod: 1324 (SDF, 2009).

Sparéd 22 obiektéw olgtych ochrom w ramach Obszaru Natura 2000, na terenie lasow
komunalnych znajduje @ijeden obiekt forteczny. W oddziale 69c, w shietwie
Strzeszynek zlokalizowany jest Fort {i&tockhausén Lasy komunalne stanoyviakze
otuline dla Fortu | R6de), zaliczanego do najwaiejszych miejsc zimowania nietoperzy
w Polsce. Fort | zlokalizowany jest w zggil terytorialnym Lénictwa Antoninek,
bezpdrednio z obiektem granigzasy pot@one w oddziale 90.

Tabela 3 Gatunki stanogdge przedmiot ochrony w SOO "Fortyfikacje w Poznarfna podst. SDF)

Populacja Ocena znaczenia Obszaru
Nazwa Osiadta Rozrodcza '\gﬁ;ﬂ;;: Przeloma Populacja 28522 Izolacja | Ogolnie
BarbastgllI Igpt?:rbastellus max.4211 € B c B
M@ggg'; gq‘%ti . max.284i c B c B
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3.4.4. SIEDLISKA PRZYRODNICZE

Na terenie laséw komunalnych zainwentaryzowano lésvee siedliska przyrodnicze:

teqi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowBalicetum albae, Populetum albae,
Alnenion glutinoso-incana®lsyzrddliskowe) (kod: 91E0)

Jest to siedlisko priorytetowe, obejreg nadrzeczne lasy: olszynki olszy szarej,
olszowe, jesionowe, wierzby biatej i kruchej orapdli biatej i czarnej, wyksztatlcone na
glebach zalewanych wodami rzecznymi, o wysokim @oi wéd gruntowych. Na
terenie laséw komunalnych wyptja dwa podtypy siedliska:
* Leg topolowyPopuletum albaékod: 91E0-2)
Wystepuje dolinachsrednich i daych rzek, w najwye] wzniesionych partiach
teras dennych. Na terenie laséw komunalnych slamli&gu topolowego
obejmuje 4cznie powierzchri 26,65 ha. Platy siedliska zlokalizowang sa
terenie Iénictw: Zieliniec (oddz.1,4), Antoninek (oddz. 10Yiarcelin (oddz. 76).
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* Nizowy fg jesionowo-olszow¥raxino-Alnetum(kod: 91E0-3)
Wystkepuje w dolinach mniejszych rzek i strumieni, bmxgch partiach dolin
dwzych rzek nizinnych, w strefie ekotonowej guizy gmdami a olsami oraz
w otoczeniu jezior. Na terenie lasow komunalnycbadksko tgu jesionowo-
olszowego obejmujetznie powierzchri 24,12 ha. Platy siedliska zlokalizowane
s3 gtdwnie na terenie $@ictwa Strzeszynek (oddz. 45, 50, 52, 63, 70, 32,/4),
ponadto, pojedynczo wygiuja rowniez na terenie knictw: Zieliniec (oddz. 11,
12) i Antoninek (oddz. 33, 91).

t cgowe lasy dbowo-wigzowo-jesionoweFicario-Ulmetun) (kod: 91FO0)

Typ siedliska obejmuje wilgotne lasy ¢lbwo-wigzowo-jesionowe, okazjonalnie
zalewane wodami rzecznymi lub pozostaj pod wptywem okresowych sptywéw wéd
powierzchniowych lub ruchomych wéd gruntowych. Naehie laséw komunalnych
wystepuja dwa podtypy siedliska:

* Leg wigzowo-jesionowy typowyicario-Ulmetum typicuntkod: 91F0-1)
Obejmuje grup laséw charakterystycznych dla krajobrazélinmego duych rzek
nizinnych. Na terenie lasow komunalnych siedliskgut wigzowo-jesionowego
obejmuje 4cznie powierzchri 58,38 ha. Ptlaty siedliska zlokalizowang 13a
terenie lénictwa Marcelin w oddz. 76, 77, 78 oraz w wydzi@leBb w l&nictwie
Zieliniec.

* teg wigzowo-jesionowy sledziennicowy Ficario-Ulmetum chrysosplenietosum
(kod: 91F0-2)
Obejmuje zasgiem teren catej Polski, wygiuje na matych powierzchniach
w dolinach niewielkich rzek i strumieni, na obtaeh jezior oraz rinego rodzaju
nieckowatych zagbieniach i dolinkach denudacyjnych. Na terenie Waso
komunalnych siedlisko¢gu wigzowo-jesionowegailedziennicowego obejmuje
tagcznie powierzchri 24,24ha. Platy siedliska zlokalizowang sa terenie
lesnictw: Antoninek (oddz. 91) oraz Strzeszynek (odt&,75).

Dodatkowo, wyréaniono réwnie siedlisko nieléne, zainwentaryzowane na gruntach
administrowanych przez Zaklad Laséw Pawiach podczas prac terenowych do
projektowanego Planu Za@l@chronnych Obszaru Natura 2000 "Biedrusko”. Ss&dti
Nizowe i gorskie swieze fki uzytkowane ekstensywnieAfrhenatherion elatioris
(kod: 6510) wysipuje punktowo w wydzieleniu 1-a w fmctwie Zieliniec.
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3.4.5. UZYTKI EKOLOGICZNE

Na terenie Laséw Komunalnych miasta Poznania Ziokabne g trzy uwytki
ekologiczne: "Bogdanka I", "Bogdanka II" oraz "$szyn".

Uzytek ekologiczny "Bogdanka I"

Ustanowiony Uchwat Rady Miasta Poznania Nr XXIII/304/V1/2011 z dni@ grudnia
2011 r. w sprawie ustanowieniaytku ekologicznego "Bogdanka I" (Dz. Urz. Woi.
WIkp. z dnia 13 stycznia 2012 r. poz.317), obejmifd 45 ha, z czego 131,547 ha
stanowj grunty administrowane przez Zakiad Laséw Pazhkech.

Powotany w celu ochrony obszaru o wybitnych walbraczyrodniczych zwizanych

z wystpowaniem siedlisk i zbiorowisk f§bnnosci zblizonych do naturalnych
o charakterze ¢gowym, a take ochrony szuwardw, torfowisk niskich orazak i

o zr@@nicowanej wilgotnéci, jak roéwnie zachowania dotychczasowego sposobu
uzytkowania i ochrony terenéw przed nadmigamtropopres)

Uzytek ekologiczny Bogdanka | zlokalizowany jest maehie Ignictwa Strzeszynek,
oddz .50, 55-56, 62-63, 72.

Uzytek ekologiczny Bogdanka Il

Ustanowiony Uchwat Rady Miasta Poznania Nr XXI11/305/VI/2011 z dni@ grudnia
2011 r. w sprawie ustanowieniayiku ekologicznego "Bogdanka II" (Dz. Urz. Woj.
WIkp. z dnia 13 stycznia 2012 r. poz. 318), obepniij63 ha, z czego 6,387 ha starpwi
grunty administrowane przez Zaktad Lasow Paskich.

Uzytek powotany w celu ochrony obszaru o wybitnychlorach przyrodniczych
zwigzanych z wysfpowaniem siedlisk i zbiorowisk ébnnosci zblizonych do
naturalnych o charakterzegowym, a take ochrony szuwarow, torfowisk niskich oraz
tak o zr&nicowanej wilgotnéci, jak rownie zachowania dotychczasowego sposobu
uzytkowania i ochrony terendw przed nadmigamtropopres;

Uzytek ekologiczny Bogdanka Il zlokalizowany jest tegienie Iénictwa Strzeszynek,
0ddz.74-75.

Uzytek ekologiczny Strzeszyn

Ustanowiony Uchwat Nr XLII/652/V1/2012 Rady Miasta Poznania z dnia @8idnia
2012 r. w sprawie ustanowieniaytku ekologicznego "Strzeszyn" (Dz. Urz. Woj. WIkp.
z dnia 14 stycznia 2013 r. poz. 451), obejmuje 844, z czego 52,378 ha stangwi
grunty administrowane przez Zaktad Lasow Paskech.

Uzytek powotany w celu ochrony biotopow torfowisk kieh, podmoktych dk, muraw
kserotermicznych i okrajkow lasow oraz biotopow wgch.

Uzytek ekologiczny Bogdanka Il zlokalizowany jest tegenie lénictwa Strzeszynek,
0ddz.45-46, 50.
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3.4.6. POMNIKI PRZYRODY

Na terenie laséw komunalnych zlokalizowanych jesthie 65 drzew obfych ochron
w formie pomnika przyrodyzywionej.

Tabela 4 Wykaz istniepcych pomnikéw przyrody

Lp Nr Oddz., Gatunek Obw. | Wys.

wg rej. Akt powotujacy pododdz. [cm] [m]

Uwagi

LESNICTWO ZIELINIEC*

Rozporadzenie Nr 214/06 Wojewody
1 - Wielkopolskiego z dnia 29 listopada 2006r.  13j Zywotnik zachodni 106 14 Gtowienieg
(Dz. Urz. Nr 198 poz. 4693)

Rozporadzenie Nr 214/06 Wojewody
2 - Wielkopolskiego z dnia 29 listopada 2006 r. 27b Klon pospolity 324 26 Gtowienieg
(Dz. Urz. Nr 198 poz. 4693)

LESNICTWO ANTONINEK

Rozporadzenie Nr 7/94 Wojewody
Poznaskiego z dnia 12 grudnia 1994 r., w
3 | 941/94 | sprawie uznania za pomniki przyrody (Dg.
Urz. Wojewddztwa Poziiakiego z 20
stycznia 1995 r. Nr 1 poz. 1)

240/

38i Platan klonolistny 320

25 rozwidlony
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Lp ng:ej. Akt powotuj acy pooc?c?gd’z. Gatunek ([)cme\i V[Vrz]s ' Uwagi
LESNICTWO MARCELIN

4 | 261/64 78x Wiaz szyputkowy 271 23

5 | 261/64 Wiaz szyputkowy 225 23

6 | 261/64 Dab szyputkowy 381 21

7 | 261/64 Dab szyputkowy 400 24

8 | 261/64 Grab zwyczajny 220 21

9 | 261/64 780 Dab szyputkowy 384 23

10 | 261/64 Wiaz szyputkowy 242 21

11| 261/64 Buk zwyczajny 315 23

12 | 261/64 Dab szyputkowy 400 24

13| 261/64 Wiaz szyputkowy 244 20

14 | 261/64 78n Dab szyputkowy 391 22

15| 261/64 Wiaz szyputkowy 233 22

16 | 261/64 78m Wiaz szyputkowy 247 23

17 | 261/64 Olsza czarna 270 28

18 | 261/64 Topola biata 519 30

19 | 261/64 Dab szyputkowy 356 23

20 | 261/64 Wiaz szyputkowy 288 21

21| 261/64 Wiaz szyputkowy 223 20

22 | 261/64 789 Dab szyputkowy 402 24

23 | 261/64 Topola kanadyjska 370 30

24 | 261/64 Wiaz szyputkowy 230 24

25| 261/64 Wiaz szyputkowy 330 24

26 | 261/64 Wiaz szyputkowy 225 23

27 | 261/64 Dab szyputkowy 390 25

28 | 261/64| Orzeczenie Nr261 Wojewddzkiej Rady — 7gf Wiaz szyputkowy | 236 25

29 | 261/64 | Narodowejw Poznaniu z dnia 15 grudnia Klon pospolity 224 25

30 | 261/64 | 1996 1. o_l_Jznaniu za pomni!(i przyrody_( Z 73¢ Dub szypufkowy 380 12 )

31| 261/64| Yrz Wojj Rady Narodowej w Poz_namu Z Wiaz szyputkowy 304 21 Eommk

32 | 261/64 28.02. 1957 1. Nr 3 poz. 10); 780 Wiaz szyputkowy | 279 21 rgfsr;'r‘;': r‘)"(’) g

gi ;gi;gj Uaktua_lnienie dokumc_antacji - T(i/[\)/%?zt;:}a 4325 223 nazwg "grupa
Rozporadzenie nr 2/03 z dnia 09.01.2003r.  77i - drzew".

35] 261/64 (Dz. Urz. Nr 1 z dn. 16.01.2003 .) Wierzba 355 | 23

36| 261/64 Topola biata 398 25

37| 261/64 77h Whz szyputkowy 242 24

38| 261/64 Jesion wyniosty 266 30

39 | 261/64 Wiaz szyputkowy 267 21

40 | 261/64 Wiaz szyputkowy 265 27

41| 261/64 Wiaz szyputkowy 285 25

42 | 261/64 Wiaz szyputkowy 234 23

43| 261/64 Wiaz szyputkowy 230 23

44 | 261/64 77c Topola biata 387 30

45| 261/64 Wiaz szyputkowy 227 24

46 | 261/64 Dab szyputkowy 386 21

47 | 261/64 Wiaz szyputkowy 255 23

48 | 261/64 Wiaz szyputkowy 265 21

49 | 261/64 Wiaz szyputkowy 260 29

50 | 261/64 Wiaz szyputkowy 225 24

51| 261/64 Grab zwyczajny 230 22

52 | 261/64 76l Wiaz szyputkowy 246 21

53 | 261/64 Wiaz szyputkowy 230 22

54 | 261/64 769 Wierzba ?é?:g 20

55| 261/64 Wiaz szyputkowy 222 24

56 | 261/64 Wierzba 432 20

57 | 261/64 76f Wiaz szyputkowy 311 23

58 | 261/64 Wiaz szyputkowy 239 23

59 | 261/64 Wiaz szyputkowy 255 22

60 | 261/64 76d Dyb szyputkowy 328 22

LESNICTWO STRZESZYNEK

61 - Jesion wyniosty 350 37

62 - Rozporadzenie nr 214/06 Wojewody Jesion wyniosty 550 38

63 - Wielkopolskiego z dnia 29 listopada 200¢6r.  73h Jesion wyniosty 360 36 Golgcin

64 - (Dz. Urz. Nr 198 poz. 4693) Jesion wyniosty 300 38

65 - Jesion wyniosty 480 35

(2rodto: WCS UM Pozna, RDCS Pozna, materiaty ZLP)

* Pomniki przyrody Le $nictwo Zieliniec: wyréznione pomniki widniej w rejestrze RD® Pozna, niemniej, podczas
prac uradzeniowych stwierdzonage w/w znajduj si¢ na gruntach niedolacych w zaradzie ZLP. Zaleca si
weryfikaci danych i ujednolicenie list pomnikéw znajaeych sé w WOS UM Pozna, RDOS Pozna oraz ZLP.
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3.4.7. OCHRONA GATUNKOWA

Chronione gatunki &in i grzybéw

Okreslajac liste gatunkow rélin i grzybow chronionych opierano¢sina terenowych
pracach urgdzeniowych (Taxus Sl, 2012), Programie Ochrony Ry Lasow
Komunalnych Miasta Poznania (BULIGL, 2003), wykagetunkow charakterystycznych
wystepujacych na obszarachzytkow ekologicznych: Bogdanka |, Bogdanka Il, Sz
(Zatgcznik nr 3 do Uchwat RMP z 2011 i 2012 r.), azaknformacjach pozyskanych od
administracji Zaktadu Lasow Poziskich oraz dogpnych danych literaturowych.

Na terenie lasow komunalnych wystija gatunki rélin i grzybdw obgte ochrong $cista:
cis pospolity -Taxus baccatagnidosz btotny Pedicularis palustrisgnidosz rozestany -
Pedicularis silvatica goryczka btotna - éntiana uliginosagazdzik pyszny -Dianthus
superbus kto¢ wiechowata -Cladium mariscus kosaciec syberyjski -Iris sibirica,
kruszczyk btotny Epipactis palustriskruszczyk szerokolistny Epipactis helleboring
kukutka krwista -Dactylorhiza incarnatakukutka szerokolistna Bactylorhiza majalis
listera jajowata Listera ovatalipiennik Loesella Liparis Loeselij marzyca czarniawa -
Schoenus nigricans nase¢zrzat pospolity - Ophioglossum vulgatum przylaszczka
pospolita —Hepatica nobilis rosiczka okigtolistna - Drosera rotundifolia, starodub
takowy - Ostericum palustrewawrzynek wilczetyko -Daphne mezereunflagowiec
olbrzymi —Meripilus giganteus

Na terenie lasow komunalnych wgstja gatunki rélin i grzybow obgte ochrona
czesciowa: barwinek pospolity Vinca minor,bluszcz pospolity -Hedera helix,bobrek
trojlistkowy - Menyanthes trifoliatabrodawkowiec czysty Pseudoscleropodium purum,
gajnik Bnigcy - Hylocomium splendengrazel z6tty - Nuphar lutea grzybienie biate -
Nymphaea albakalina koralowa -Viburnum opuluskocanki piaskowe Helichrysum
arenarium konwalia majowa Convallaria majalis kruszyna pospolita Frangula alnus
ptonnik pospolity -Polytrichum communesokietnik pospolity Pleurozium schreberi
turbwka wonna -Hierochlole odorata,widtozab kedzierzawy -Dicranum polysetum
wil zyna ciernista Ononie spinosa

Chronione gatunki zwiegr

Okreslajac liste gatunkow zwiergt chronionych opierano ¢ina terenowych pracach
urzagdzeniowych (Taxus Sl, 2012), Inwentaryzacji ptakolyrektywy Ptasiej (Taxus S,
2012), Programie Ochrony Przyrody Lasow Komunalniptihsta Poznania (BULIGL,
2003), wykazie gatunkéw charakterystycznych wysiacych na obszarach zytkow
ekologicznych: Bogdanka I, Bogdanka I, StrzesZetacznik nr 3 do Uchwat RMP z 2011
i 2012 r.), a take informacjach pozyskanych od administracji Zaktaaséw
Poznaskich oraz dospnych danych literaturowych. Nalbe podkréli¢, ze wiele grup
zwierzat wymaga specjalistycznych badav szczegoélngi bezkegowce i nietoperze.

Sparéd zwierat kregowych, na terenie lasow komunalnych najlepiej jpoeng ptaki.
Na terenach administrowanych przez Zaklad LasOw n&askich stwierdzono
wystepowanie 125 gatunkow ptakéw, w tym: 94 gatunkgowe, 18 gatunkow
z Zat. | Dyrektywy Ptasiej, 29 gatunkéw specjaltigjski na poziomie europejskim.
Najcenniejsze ostoje ptasie na terenie lasow komycola stanowd tegi Degbinskie oraz
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bagnisko potéone na terenie maliakiego klina zieleni, ddace wang ostop ptactwa
wodno-btotnego. Szczegotowy wykaz wraz z opisem ystkzch zaobserwowanych
gatunkéw ptakow zawarto w dokumencie "Inwentaryagtpkéw z Dyrektywy Ptasiej"
(Taxus SI, 2012).

Z ciekawszych gatunkow zwiegtzchronionych, na terenie laséw komunalnych wysj
m.in.: zalotka sptaszczona L-eucorrhinia caudalis zalotka wg¢ksza - Leucorrhinia
pectoralis trzepla zielona Ophiogomphus ceciligkoziorég @bosz -Cerambyx cerdo
ropucha szara Bufo bufg jaszczurka zwinka tacerta agilis baczek - Ixobrychus
minutus bocian czarny €iconia nigrg czapla siwa Ardea cinereatrzmielojad -Pernis
apivorus btotniak stawowy Circus aeruginosyszuraw -Grus grus muchotowka mata -
Ficedula parva ggsiorek -Lanius collurio,bobr europejski Castor fiber,wydra - Lutra
lutra.

3.5.ZAGROZENIA SRODOWISKA

Przedstawiajc aktualny stansrodowiska na terenie laséw komunalnych, nelszy
nacisk potéaono na potencjalne zagenia, gdy naleey mie¢ na uwadze,ze
w srodowisku przyrodniczym istnieje caty szereg pgmah miedzy poszczegdolnymi jego
elementami, a zachwianie réwnowagi prowadzi niemichie do bardzo powaych
konsekwencji, zarowno dla ekosystemow jak i diawktka.

Zagrazeniesrodowiska przyrodniczego wynika ze statego, rowescego oddziatywania
wielu czynnikbw powodujcych w nim niekorzystne zjawiska i zmiany. Negatigvn
oddziatugce czynniki, okrélane, jako stresowe, moa sklasyfikowéa uwzgkdniajgc ich:

. Pochodzenie, jako: abiotyczne, biotyczne, antropiogee;
. Charakter oddziatywania, jako: fizjologiczne, medkane, chemiczne;
. Dlugotrwatai¢ oddziatywania, jako: okresowe agie;

. Role, jaka odgrywajj w procesie degradacji, jako: predyspace
inicjujace, wspotuczestnigze.
Oddziatywanie czynnikéw stresowych gradowisko przyrodnicze ma charakterziay.
Z wieloletnich bada i obserwacji wynikaze rownoczesne dziataniezrfych czynnikéw
stresowych ostabia odpor§to biologiczry poszczegodlnych ekosysteméw powagdu;
stab, wysolg ich podatné na procesy destrukcyjne spowodowane okresowym
nasileniem s chatby jednego z tych czynnikéw.

3.4.1. STAN | ZAGROZENIA POWIETRZA ATMOSFERYCZNEGO

Obszar lasow komunalnych znajduje si strefie oceny ze wzegllu na podziat stref dla
S0O,, NOx, PM10, CO, benzenu, otowiu, As, Ni, Cd i Bal ozonu:aglomeracja
poznaiska Wyniki rocznej oceny jakai powietrza WIG z 2012 roku, dla aglomeraciji
poznaskiej przedstawiaty sinastpujaco:

Kryterium ochrony zdrowia
Stret "Aglomeracja pozn@ska" pod lgtem zawartéci NO,, CO, SQ, otowiu, niklu,
kadmu, benzenu, arsenu oraz ozonu zaliczono dg Rlain. stzenia ww. substancji na
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terenie strefy nie przekraczajpdpowiednio poziomoéw dopuszczalnych. Pogteln
zawartdci pytow (PM10), i benzo/a/piranu steetaliczono do klasy C, tzn.egenia ww.
substancji na terenie strefy przekragzagipowiednio poziomy dopuszczalne i poziomy
docelowe.

Kryterium ochrony rélin

Na obszarze strefy "Aglomeracja po#aska" nie prowadzono bafigod ktem ochrony
roslin. Srednie roczne stenia NQ i SO, mierzone w stacjach badawczych
zlokalizowanych bezpoednio na terenie miasta Poznania, nie uwdighne jednak
w ocenie, przedstawiatyeshastpujaco:

Pozna, ul. Polanka SO 31,4 pg/m3  dopuszczalha norma 20pg/ms
NO, 3,3 pg/ms dopuszczalna norma 30ug/m3

Pozna, ul. Dgbrowskiego SO, 44,8 ug/m3  dopuszczalna norma 20pug/m3
NO, 3,0 pg/ms dopuszczalna norma 30ug/m3

Odnotowane powaej stzenia mieszcg sie w granicach przewidzianych dla ochrony
zdrowia, jednak podgtem ochrony rélin na terenie miasta normy dla dwutlenku siarki
znacznie przekraczgjdopuszczalne normy. Niemniej, w ostatnich lataddoaznie
zmniejszyta si ilos¢ zanieczyszcze powietrza atmosferycznego, w szczegétno
siarczandw, na oddziatywanie, ktorych drzewostangzszegodlnie wrdiwe.

Wartas¢ parametru: ozon £9D(A0T40), mierzona w stacji badawczej w Kzbyce
i Boréwcu, w 2012 roku wyniosta odpowiednio: 1676Rg/ntxh i 13980,1 pg/m

Lasy komunalne, zlokalizowane na terenie silnidbanizowanego i uprzemystowionego
miasta, § szczegllnie nafane na zanieczyszczenia powietrza pochodzenia
przemystowego. Do gtdwnych emitoréw zanieczysacpmchodzenia energetyczno-
przemystowego naky Zespot Elektrocieptowni Poznaskich EC 1l Karolin oraz Zespét
Elektrocieptowni Poznekich EC | Garbary. Giownezrodta tzw. emisji niskiej,
zZwigzanej z emig substancji szkodliwych pochogtzaich z ogrzewania gglowego
budynkéw stanowdi zabudowania w dzielnicacBrédmiescie, Jeyce, Grunwald, okolice

ul. Wilda. Wystpuje tu najwgksze skupisko zabudowy wielorodzinnej oraz niewak
zakladow przemystowychZrodto emisji zanieczyszcaena terenie miasta Poznania
stanowi take transport, gitdbwnie samochodowy.

3.4.2. STAN | ZAGROZENIA WOD POWIERZCHNIOWYCH |
GRUNTOWYCH

Wody powierzchniowe

Sie¢ hydrograficzg miasta Poznania tworzy rzeka Warta oraz jej doptyeeki Gtowna,
Cybina, Gluszynka, Rséany Potok, Bogdanka oraz StrumieJunikowski, a take
mniejsze cieki wodne i kanaty. Uzupeltnienie si¢éanswp wyskpujace na terenie miasta
jeziora i stawy.

W ramach Pa&stwowego MonitoringuSrodowiska, przeprowadzone zostalty badania
i ocena jakéci wod powierzchniowych i podziemnych. W latach @012, monitoring
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jakosci wod rzek obejmowat wksze cieki wodne przeptywgje przez teren lasow
komunalnych:

« Rzeka Warta- Stan/potencjat ekologiczny wod rzeki Warty naciobdu
w granicach miasta Poznania o{tomo, jako umiarkowany, stan chemiczny -
ponizej dobrego, natomiast ogolny stan wod - jako zn&lto, jakéé wod rzeki
Warty nie spetniata wymogow dla obszaréw chronidn@/10S, 2011).

» Rzeka Giéwna- Stan/potencjat ekologiczny wod rzeki Giéwnej odcinku
w granicach miasta Poznania o{tomo, jako umiarkowany, stan chemiczny -
ponizej dobrego (WIG@, 2012).

» Rzeka Cybina- Stan/potencjat ekologiczny wod rzeki Cybiny nacioku
w granicach miasta Poznania o{tomo, jako umiarkowany, stan chemiczny -
ponizej dobrego (WIG@, 2010).

» Rzeka Bogdanka Stan/potencjat ekologiczny wéd rzeki Bogdankjejvgdérnym
i srodkowym biegu okrdono, jako dobry, jak& wod rzeki Bogdanki spetnia
takze wymogi dla obszaréw chronionych (W802011).

W latach 2010-2012, monitoring jad@ wod jezior obejmowat jezioro Kierskie. Stan
ekologiczny jeziora oceniono, jako staby, stanungicenego nie badano, wypuje
eutrofizacja wod. Ogodlnie stan jednolitycheé@ wod jeziora oceniono, jako zly.
(WIOS, 2011).

Gléwne zrodla zanieczyszche wod na terenie miasta Poznania stagowtieki
komunalne. Istotnynrréodiem zanieczyszcaewod s takze drogi o daym natzeniu
ruchu oraz autostrady - wody wygtijgce w poblku szlakow komunikacyjnych
zawieraj najczsciej zwickszone ildci  zwigzkow ofowiu, tlenkéw azotu,
weglowodoréw. Szkodliwe substancje wgstijagce w powietrzu atmosferycznym
przedostgy si¢ tak’e do srodowiska gruntowo-wodnego wraz z opadami
atmosferycznymi. Potencjalnerddio zanieczyszcie wod stanowd mogy rowniez
istniegce  w Poznaniu dwie oczyszczalnigciekdw: mechaniczno-chemiczne
Lewobrzena OczyszczalnidSciekow (LCS) oraz Centralna OczyszczalnBriekow
(COS) w Kozieglowach, o petnym cyklu oczyszczania. Weypadku oczyszczalni
istnieje potencjalne ryzyko zanieczyszczenia gtastnyodbiornikow (Warty i jej
doptywow) w wyniku zrzutu niewystarczgjo oczyszczonychsciekéw. Ponadto,
potudniowo-wschodnia g&¢ miasta Poznania, w tym lasy komunalne na terediectw
Zieliniec i Antoninek, potaone § w zasggu OSN Zlewnia rzeki Kopel obszaru
szczegollnie nai@nego na zanieczyszczenia azotanami pochodzeniazetjo.

Wody gruntowe i podziemne

Potudniowa i wschodnia ¢& miasta Poznania, w tym wydzielenia zlokalizowane
w potudniowej cgsci lesnictwa Zieliniec oraz wschodniej i potudniowejeéai lesnictwa
Antoninek, pozostgjw zas¢égu Gtébwnego Zbiornika Wéd Podziemnych nr 144 - Bali
kopalna Wielkopolska. Jakbwdéd GZWP, na podstawie wynikow zebranych w punkcie
pomiarowym nr 57 oznaczono, jako zadowglaj(ll klasa) (WICS, 2011).
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Miasto Pozna znajduje st w zasegu JCWPd nr 62, sklasyfikowanego, jako
zagrazonego nieoggniecciem dobrej jakéci wod podziemnych. Wyniki monitoringu
WIOS, przeprowadzonego w 2011 roku w zdecydowanegkswigici punktow
pomiarowych wskazywaty na zadowalaj jakas¢ wod podziemnych (111 klasa).

Potudniowy fragment miasta, w tym rownieze$¢ wydzieler laséw komunalnych na
terenie Iénictwa Antoninek znajduje siw zasgégu obszaru szczegdlnie nanaego na
zanieczyszczenia pochodzenia rolniczego — OSN wrelezeki Kopel. Badania jakaoi
wod podziemnych w obu punktach pomiarowo-kontrolpyelokalizowanych poza
granicami miasta Poznania, nie wykazaly przekrdczawartdci azotanow. Warkei
srednioroczne azotanow néety sie w przedziale do 10 mg N&O.

Zanieczyszczenia wod gruntowych, stanpyeidno z najbardziej istotnych zagea dla
drzewostanébw w obbie miast. Na terenie miasta Poznania nagmzy stopié
zanieczyszczenia wod gruntowych i podziemnych gprge w obebie starej zabudowy
oraz zabudowy nieskanalizowanej. W rejonach tyclowane g najwyzsze s§zenia
azotanow, siarczanow i chlorkow - substancji, ra@eiszczegolpwrazliwos¢ wykazuje
wieksza¢ roslin. Dodatkowo, na terenach zwartej zabudowy, wesl@ zimowym,
w sktadzie chemicznym waéd gruntowych wimée wzrasta stenie chlorkow. Zwjzane
jest przede wszystkim ze stosowaniem soli do utezym przejezdrii drég w obgbie
miasta.

3.4.3. STAN | ZAGROZENIA GLEB

Specyfika potaenia terenow knych w obebie pdtmilionowego miasta pgiuje
istniejgcy - w mniejszym lub wikszym stopniu na terenie calego kraju - problem
zamiecania lasu. Proceder ten stanowi niebezpista® zaréwno dla gleb, jak i dla
wod gruntowych - niewkxiwa ekranizacja podia na terenie tzw. "dzikich wysypisk
smieci" powodow& maze zanieczyszczenie gleby znego rodzaju zwgizkami
chemicznymi, w tym take toksycznymi, oraz ich przenikanie do warstw wagagch.

Do najbardziej natenych na zanieczyszczenia malgpobocza lénych odcinkéw drog
lokalnych i krajowych oraz okolice parkingéwéte/ch.

Istotne zagrgenie dla gleb wysgpujacych przede wszystkim w granicy pasa drogowego
stanowi réwnie transport komunikacyjny. Pojazdy spalinowe stamogtbwne zrédto
akumulowanego w glebie otowiu i kadmu. Degradaglipby przyspieszajtakze srodki
chemiczne stosowane do likwidacji skutkow zimy, m.iNaCl, CaCl Podwyszone
stezenia metali gjzkich odnotowywano réwniew poblizu zlokalizowanych na terenie
Poznania zakladow przemystowych i rzegméezych.

Na przewaajacej czsci terenOw miasta Poznania stapEanieczyszczenia chemicznego
gleby i poziom jej degradaciji nie przekracza dopmainych norm i wskaikéw jakasci
lub jedynie nieznacznie narusza normy (MPU, 2008).
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3.4.4. ZAGROZENIA DLA EKOSYSTEMOW LESNYCH

Zagrazenia abiotyczne
Spardd zagraen abiotycznych, zageajacych bezpérednio utrzymaniu wiciwego
stanu ekosystemowdeych naley wymieni:

Gwaltowne wiatry i krotkotrwate wiatry o charakterhuraganu- silne i bardzo silne
wiatry wysepuja najczsciej zimg i stanows szczegolne zagrenie dla drzewostanow
przerzedzonych, zaniedbanych pod wdghm pie¢gnacyjnym. Na terenie miasta
Poznania wiatry o niszgzej silne spotykanegsbardzo rzadko, zatem zagemie dla
drzewostanow rownigjest niewielkie.

Przymrozki- istotnym zagrgeniem dla uprawasp&zne przymrozki wiosenne (od kca
kwietnia do potowy maja, anawet patek czerwca) oraz przymrozki wczesne
wystepujace w kacu wrzénia i na pocatku padziernika.

Okis¢ sniegow; - wystepuje podczas diugotrwatych opadéw mokrégeegu. Szkody od
okisci maja charakter uszkodzemechanicznych - tamanie gal, wierzchotkow,

przyginanie, a nawet wywracanie drzew. Szczeg@odatne na szkody przerzedzone
miode drzewostany, rosce na stabszych siedliskach.

Zakiocenia gospodarki wodnej istotnym zagreeniem, powodujcym ostabienie
naturalnej odporni drzewostanow jest niedobdr wody, spowodowanyizaimem s¢
poziomu zalegania wod gruntowych. Rezultatem tegawigka jest zwjkszona
podatnd¢ na dziatalné¢ szkodnikdéw ze&wiata zwierat.

Zmrozowiska s3 to najczsciej niewielkie, bezodptywowe zaggienia terenu, w ktérych
gromadzi s} zimne powietrze. Utrudniony przeptyw powietrza z3ga powstawaniu
przymrozkow, stanowcych szczegolne zagrenie dla mtodego pokolenia drzewostanu.
Dlugo utrzymugca s¢ niska temperatura powietrza i gleby na zmrozowipkwodug
zaburzenia bilansu wodnegoslia, op&niajg ich wzrost i rozwdéj. Na terenie miasta
potencjalne miejsca zalegania chtodnego powietrzagrazone wysgpowaniem
zmrozowisk wysipuja w dolinie rzeki Warty oraz jej doptywéw.

Zagrazenia biotyczne

W trakcie prac terenowych nie stwierdzono pomjszych uszkodze ze strony
szkodnikbw owadzich, nie stwierdzono rownignacacych szkéd od patogendéw
grzybowych.

Uszkodzenia powodowane przez zwierzyptows (zgryzanie, spatowanie) wygilja
gtéwnie w drzewostanach mtodszych klas wieku (ugramtodniki), ze wzgjdu jednak
na niewielkie powierzchnie uszkodgzezagraenie od zwierzyny plowej w lasach
komunalnych jest nieznaczne. Ogolny stan sanit@sgw jest zadowalagy.

W odniesieniu do bezprednich szkéd powodowanych przez zwiekzyn
w drzewostanach na terenie laséw komunalnych, pkgme zagreenie stanowi bébr

europejski Castor fibej. Zeremia bobréw zainwentaryzowano w wydzieleniachx,74f
75i w lesnictwie Strzeszynek, niemniej jednak widoczna stpansja tego gatunku na
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niemal calym obszarze lasow komunalnych. Do najbeyd istotnych szkod
powodowanych przez bobry na terenie lasow komumalnyaley zmiana obecnych
stosunkéw wodnych na terenie lasow orarowanie na starych, cennych przyrodniczo
drzewach zlokalizowanych wzdtu ciekbw wodnych oraz w okolicach stawow
bobrowych.

Zagrazenia zwgzane z bezpwedng dziatalndcia cztowieka

Najwicksze niebezpiecastwo dla ekosystemow deych Poznania wynika z bliskiego
sasiedztwa duej aglomeracji, a co za tym idzie, wzmomej penetracji terenéw deych
przez mieszkacOow miasta. Zageenia zwjyzane z bezpwedng dziatalndcig cztowieka
w lasach komunalnych to przede wszystkim:

* wydeptywanie upraw kmych i runa Iénego oraz masowy i gdrowniczy sposob
zbierania grzybéw, prowadee m.in. do: ograniczeniazdorodnaci gatunkowej
runa, problemow z naturalnym i sztucznym odnowieniasu oraz negatywnych
zmian w strukturzéciétki lesnej i gleby;

* przenoszenie z lasu do przydomowych ogrodéw i oceekinych prawnie
chronionych gatunkéw gtin;

» dokarmianie zwierzyny - wyktadanie zich ilosci karmy powodujeze zwierzyna
lesna czsciej i chetniej przebywa w olgbie osiedli ludzkich, powodsg szkody
oraz stwarzag zagraenie dla mieszkeow.

* nielegalne skladowiska odpaddéw na obexd miasta oraz ganiecanie terenow
lesnych przylegtych do wyznaczonych tras spacerowyciezek przyrodniczych;

* nagminne nieprzestrzeganie zakazu wjazdu pojazdéwtemeny léne oraz
nieprzestrzeganie zasad prawidtowego zachowagia ksie;

» kradzieee drewna, gtbwnie drewna stosowego przygotowanegeyivozu;

* wandalizm, np. niszczenie infrastruktury turystyezredukacyjnej oraz obiektow
stuzacych ochronie lasu;

* wyprowadzanie psow bez smyczy - pomimo zakazu maséa psow luzem
w lesie, stanowicego jeden z punktow "Zasad udgstiania lasow komunalnych
dla ludngci”, wielu mieszkacow miasta nie stosuje¢sdo powyszego zakazu,
co powodowé maze niepokojenie i ptoszenie zwierzyny.

Zagrazenie pgarowe

Zgodnie z art.2 pkt.1. Rozpadzenia MinistraSrodowiskaw sprawie szczegdtowych
zasad zabezpieczenia przecidgrowego laséw (Dz.U. nr 137, poz. 923), lasy
komunalne miasta Poznania w ca&lo zaliczone zostaly do | kategorii zagemia
pozarowego, wskazggej na dae zagraenie.

Na zakwalifikowanie omawianego terenu do najsaej kategorii zagt®nia paarowego
wptywa szereg czynnikéw, z ktérych do napneejszych nalez silna presja wynikara
z atrakcyjn@ci turystycznej i wypoczynkowej lasow, blisioinfrastruktury budowlanej,
gesty przebieg szlakow komunikacyjnych przez terespd, obecn& na terenie lasow
linii energetycznych, gazamdw i linii cieptowniczych o zwikszonym ryzyku powanej
awarii.
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3.4.5. HALAS KOMUNIKACYJNY | PRZEMYStLOWY

Zagraenie hatasem charakteryzuje ¢ siduza powszechngria wyskpowania

i najczsciej jest pochodm szeregu niekorzystnych czynnikéw, takich jak m.in.
urbanizacja, die zagszczenie tras komunikacyjnych czy intensywny rozegpdkow
przemystowych.

Na terenie miasta Poznania najkgze zagreenie stanowi hatas komunikacyjny.
W poznaskim wezle drogowym zbiega si5 drog o znaczeniu krajowym: nr 5, nr 11, nr
92, autostrada A2 oraz droga krajowa nr 32. Pond@banaski Wezet Kolejowy jest
jednym z najwgkszych, najbardziej ruchliwych i mgych najweksze znaczenie w kraju.

Potencjalne zageenie od hatas przemystowego wymije w otoczeniu: Zespotu
Elektrocieptowni Pozn@skich EC Il Karolin oraz EC | Garbary, Zaktadow e&mzystu
Metalowego H. Cegielskiego oraz Zaktadéw Chemichnyjiaibon" S.A.

3.6.0KRESLENIE PLASZCZYZN MOZLIWYCH KOLIZJI POMIEDZY
CELAMI OCHRONY PRZYRODY A PLANOWANA GOSPODARKA
LESNA

Przedmiotowy Plan Uszlzenia Lasu powstat przede wszystkim ze waglna potrzeby
ekologicznesrodowiska |&énego. Zapisy umieszczone w PUL mappewnt racjonalm
gospodark lesng na terenach pozossaych w zarzdzie Zakladu Laséw Pozaskich.
Formutowane sw sposdb mary zapewni zminimalizowanie kolizji pomidzy ochror
przyrody a gospodagkw lasach.

Specyfika potaenia laséw komunalnych oraz petnione przez lasywigéd funkcje
wypoczynkowe i turystyczno-rekreacyjne sprawia, na terenie laséw komunalnych
potencjalna kolizja ngdzy koniecznéciag ochrony a eksploatacjasu jest niezauwalna.

W celu ochrony biorinorodndci oraz promowania pozaprodukcyjnych funkcji lasow,
w wydzieleniach niemal zaniechano typowedgtkowania gbnego. W wydzieleniach,
w ktorych stwierdzono konieczébprzebudowy, ze wzgliu na niedostosowanie sktadu
gatunkowego do miwosci siedliska, a take drzewostany, w ktérych zostatzju
zapocatkowany proces odnowienia i konieczna jest jegotkmmacja - zaleca sicigcia
odnowieniowe o ranym stopniu nasilenia.

Ciccia piekgnacyjne w Lasach Komunalnych miasta Poznania naégg ma celu
wyprodukowania najlepszej jakm surowca drzewnego, lecz ich celem jest trwale
poprawianie cech hodowlanych, sanitarnych i kragabwych drzewostanow. Podczas
cig¢ pielegnacyjnych zapisy PUL zalegajaby nie usuw@ nieprawidtowo (z punktu
widzenia gospodarczego) uksztattowanych drzew, aagivaé réwniez domieszki
biocenotyczne, stosowanie e¢kszej ilgici nawrotow og¢é przy ich mniejszej
czestotliwosci, aby zbyt mocno i gwattownie nie zmiefigkrajobrazu ,wgtrza”
drzewostanow.

Ponadto, podkiajac odmienné¢ prowadzonej w lasach komunalnych gospodarki
lesnej, w omawianym PUL zaplanowano szeregé amagcych na celu odstanianie
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atrakcyjnych widokéw (w postaci linii widokowychyikazugcych efektowne panoramy
wycinkow horyzontu, utrzymanie estetyki lasu i jggaejrzystéci po obu stronach tras
spacerowych, rowerowych, konnych. Dodatkowo, w dhsa@ dominujcej funkcji
rekreacyjnej szczegdlnego znaczenia nabiergombg@ dobo6r gatunkéw do odnowig
zalesié, dolesi@, uzupeinié@ i podsadze, ktéry powinien zapewni optymalne
uformowanie lasu pod wzglem urozmaicenia sktadu gatunkowego, funkcji
krajobrazowych oraz ksztattowania ekologicznycpatecznych funkcji lasu.

3.7.POTENCJALNE ZMIANY STANUSRODOWISKA W PRZYPADKU
BRAKU REALIZACJI PUL

Obecny stopie przeksztalcenia srodowiska naturalnego przez cztowieka,
zanieczyszczenigrodowiska powoduje konieczfprowadzenia racjonalnej gospodarki
lesnej, ktora przede wszystkim nastawiona jest nawa@mie cygtosci istnienia lasow
oraz maksymalizagjich stabilndci.

Projekt planu urgdzenia lasu spogdzany jest zgodnie z Ustgwo lasach. Uwzgdnia
wytyczne zwjzane ze zrownowang gospodark lesng. Dzigki zapisom projektu PUL,
Zaktad Lasow Pozmakich posiada doktadninwentaryzagj przedmiotéw ochrony na
terenie na ktorym zagdza, daje to mdiwos¢ czynnej ochrony tych obiektéw.

Potencjalne odgpienie od przeprowadzenia zabiegow zaplanowany&tuly, maze by
zagraeniem dla trwatéci lasow, powodujc zly stan sanitarny laséw, zestarzenig si
drzewostanow i catkowity ich rozpad, co z kolei dayadzt moze do nieodwracalnych
zmian w biotopie Odstgpienie od dziald gospodarczych dolzie zatem skutkowato
utrwalanie znieksztalte co w konsekwencji doprowadzmoze do zaniku wigciwych
siedlisku zbiorowisk rdinnych, pocigajpc za sob stopniowe zanikanie na danym
terenie chronionych gatunkowstim czy zwierzt.

Podsumowujc, brak realizacji zapisow projektu planu, zaspowodowa

e utrat kontroli nad stanem sanitarnym i zdrowotnym lasu,

» zagraenie trwaldci lasu, w przypadku zbyt dago, niekontrolowanego pozyskania
drewna nie popartego szacunkami inwentaryzacyjnymaipasu i przyrostu
spodziewanego,

» zubazenie siedlisk oraz ich niekorzystne przeksztatcenie

* pogorszenie mdiwosci rozwoju mtodego pokolenia.
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4. ANALIZA ODDZIALYWANIA PROJEKTU PUL
NA ELEMENTY SRODOWISKA PRZYRODNICZEGO

4.1.0DDZIALYWANIE NA ROZNORODNGSC BIOLOGICZNA

Rdéznorodnd¢ biologiczna jest szczega@nwartccig catej zywej przyrody. Mana j
okresli¢, jako rozmaité¢ form zycia wraz z ca ich zmiennécia na poziomie
mikroskopowym jak i makroskopowym. Wedtug definigrzyjetej oficjalnie przez
Konwencg o r&norodndci biologicznej ra@norodnd¢ gatunkowa oznacza
zréznicowanie wszystkich zywych organizméw wyspujacych na Ziemi m.in.
w ekosystemach agtlowych, morskich czy stodkowodnych, jakztew zespotach
ekologicznych, ktérych organizmy te szgsécig. | chocia wymieranie gatunkéw jest
procesem naturalnym, do ktérego dochodzi na skuikstannych zmian zachagych
w srodowisku, obecnie cztowiek tak szybko i na taklkgeskak przeksztatca przyreg
ze wymieranie gatunkow przybiera niepadag tempo.

Majac na uwadze defini¢jbioréznorodndgci, oddziatywanie powinno rozpatrywa
sic na czterech poziomach: genetycznym, gatunkowymosystemowym oraz
krajobrazowym. W celu wikaiwej ochrony ranorodndci biologicznej w lasach
komunalnych naley przede wszystkim sumiennie przestrZegazawartych
w projektowanym planie zalegeWptynie to korzystnie na zachowanie obecnegoustan
siedlisk, minimalizujc stopié ich przeksztalcania oraz wymierania stargowch
o bior@norodndci gatunkow.

Rozpatrugc poziomréznorodnosci genetycznej nalezy:
* pozyskiwg& nasiona drzew ikrzewow deych pochodgcych z maliwie
najwickszej liczby osobnikéw oraz xdych miejsc laséw komunalnych,
» aktywnie chront populacje chronionych, rzadkich, cennych i zagnych
gatunkow rélin i zwierzat.

Rozpatrugc poziomréznorodnosci gatunkowej, nalery:
 naley dgzy¢ do stosowania zalecanych, a #akmodyfikowanych lokalnie
(decyzja KZP) sktadow odnowieniowych upraw orazyomlnych docelowych
typdw drzewostanow,
e zwrac& uwag zaréwno na sklad gatunkowy warstw drzewiastych jak
i podszytow oraz runa.

Rozpatrugc poziomréznorodnosci ekosystemowejnalezy:
* jak najszerzej wykorzystywazmiennd¢ w ramach mikrosiedlisk, wprowadzaj
na te niewielkie powierzchnie wewe im gatunki.

Rozpatrugc poziomréznorodnosci krajobrazowej, nalezy
* unika zalesianigrodlesnych gk, bagien i nieaytkow,
» preferowa procesy naturalnej sukcesji.

Dodatkowo, oprocz w/w, w projekcie Programu Ochrdtrgyrody znajduj sic takze
wskazania i zalecenia odnase s¢ do projektowanego w planie wdzania lasu et
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pielegnacyjnych, jak réwnie zabiegdbw majcych na celu stworzenie optymalnych
warunkéw wzrostu mtodemu pokoleniu drzew. Analizuzabiegi pielgnacyjne, ména
zauway¢ szereg pozytywnych z punktu widzenia ochrony binododndci zalecé.

Przede wszystkim zaleca¢spozostawianie na powierzchniackpk starodrzewu jak

rowniez drzew gorszych jakmiowo. Proponuje i rOwniez pozostawianie drzew

0 nietypowych cechach, jako rezerwuar genéweKizemu, przy prowadzeniu zabiegéw
nie powoduje si ubytku alleli w puli genéw ,niekorzystnych”.

Przygte zalaenia prowadzenia gospodarkishej na zasadach trwale zrownaoae]
gospodarki lenej zawarte w planie ugdzania lasu Laséw Komunalnych miasta Poznania
zakladag ochrore i wzmocnienie biorgnorodndci ekosystemow kych poprzez
planowanie wzrostu udziatu rodzimych gatunkow,zaréowanie struktury gatunkowej

w obrbie drzewostanu, ochrencennych starodrzewow, a tak pojedynczych drzew
oraz biotopow.

Oddziatywanie projektu PUL nazdorodng¢ biologiczra okreslono jako pozytywne.

4.2 0DDZIALYWANIE NA LUDZI

Majac na uwadze pokenie kompleksu w bezpeednim gsiedztwie aglomeracji
poznaskiej, Lasy Komunalne miasta Poznania spednidjinkcje prospoteczne:
wypoczynkows, rekreacyjs, edukacyjs.

Na terenie laséw komunalnych istnieje infrastrutedukacyjno-turystyczna: znajduje
sie tu sciezka przyrodniczo-léna, szereg szlakéw turystycznych, zaréwno piesigkh
i rowerowych czy konnych, parkingi samochodowe,tyidp. Ponadto, do wszystkich
kompleksbw zagospodarowanych turystycznie istnid@bory dojazd komunikagj
miejska.

Realizacja zapiséw PULce¢bzie korzystnie wplywé& na utrzymanie ggtosci trwania
laséw na omawianym terenie, a tym samymzeak przysziéci, wypetnianie przez nie
funkcji turystyczno-rekreacyjnych. Projektowane afania ksztattyj m.in. budow

i struktuk obrzery szlakow turystycznych sciezek, zapewniajc mazliwosé penetracii
wzrokowej wretrza drzewostandw. Z uwagi na ista®y, rozwinicta sie¢ szlakow
turystycznych, zapisy PUL zwragajéwniez uwag na konieczn& prowadzenia dziata
z zakresu gospodarkisieej ze szczegoOinostraznoscig, aby w jak najmniejszym stopniu
zaktéca wypoczynek czy rekreagpa terenie laséw komunalnych.

Oddzialywanie wynikajce z realizacji zapisbw PUL na ludzi, zaréwno kodtkak
i dlugoterminowe, oceniono jako pozytywne.

4.3.0DDZIALYWANIE NA ROSLINY | ZWIERZETA

Rosliny, w szczegolnéci gatunki chronione

Na terenie laséw komunalnych, w granicach ich ezpsiterytorialnego, stwierdzono
tacznie wysgpowanie 37 taksonow aftych ochrom ustawows: 1 gatunek grzyba,
5 gatunkbw mchow i 31 gatunkoéw stim naczyniowych, w tym 2 wymienione
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w Zalgcznikach 1l i IV Dyrektywy Siedliskowej, a tak 10 gatunkéw rzadkich
i zagrazonych w skali regionu.

W celu minimalizacji potencjalnie negatywnego, kaitwatego oddziatywania ¢t
odnowieniowych i pielgnacyjnych na chronione gatunkilia, oprécz stosowaniagito
zapis6w wynikajcych zRozporzdzenia MinistraSrodowiska z dnia 5 stycznia 2012 r.
w sprawie ochrony gatunkowejstm (Dz.U. 2012 nr O poz. 81)v przedmiotowym PUL,
(Program Ochrony Przyrody) zaleca,siby w ochronie poszczegdlnych stanowishimo
na terenie lasow komunalnych, plagaijgospodark lesng uwzgkdniat si¢ ponizsze
zasady:

1. Nie zmienié charakteru miejsca wygtowania stanowisk cennychshm - tam, gdzie
stwierdzono wyspowanie cennego gatunku, nale zachowd obecw forme
wzytkowania terenu (nie zalegiagk i muraw) oraz tradycyjny sposokiytkowania
terenu, np. koszeniegk,

2. Pozostawia fragmenty drzewostanow ze stanowiskami cennydiinre podczas
prowadzenia ¢i¢ pielegnacyjnych i sanitarnych zaleca ¢sipozostawienie dp
drzewostanu o promieniu rownym wysé@kalrzewostanu. Ponadto, w celu zapewnienia
jak najlepszej ochrony gatunkow runa, planowan@tdrnia z zakresu gospodarkistee]
zaleca st przeprowadzé& poza okresem wegetacyjnym, tj. ginco pozwoli na
minimalizacg ryzyka uszkodzenia ptatow z cemaslinnoscig;

3. Zachowa warunki wodne w ekosystemach podmoktyghrewadzenie jedynie takich
dziatai z zakresu gospodarkisteej, ktore nie narugz obecnych stosunkéw wodnych
ekosystemow. Aby zachaim@arunki wodne, przy planowaniuwéj dla w/w ekosystemow
zaleca st pozostawianie stref buforowych nigtkowanych ¢gbnie o szerokaiach 1,5-2
wysokdci drzewostanu. Ponadto nie zalecg stosowania e¢ zupetnych w lasach

tegowych
4. Stosowé rozwigzania kompromisowe dla §iin o charakterze reliktu dawnej formy
uzytkowania terenu zaleca st pozostawienie fragmentu terenu ze stanowiskigiimyo

jako luki w aktualnie wysgpujgcej formie uytkowania (uprawa, drzewostan)
I uzytkowanie go zgodnie z dawnigj$armg (np. koszenie)

5. Zabezpieczastanowiska przed przypadkowym zniszczeniem podprasadzenia
prac w drzewostanaclraleca s, aby lokalizacja stanowiska oraz wydlcennej réliny
byly znane zaréwno pracownikom terenowym, jak iowsttwcom prac léych. Wskazane
jest réwnie, aby leéniczowie nadzorowali prace z zakresytdowania, hodowli, ochrony
lasu wymagajce ochrony cennych gatunkow

6. Planowanie i wykonanie zabiegdw ochronnyciraleca st, aby planowane zabiegi
ochronne na rzecz konkretnego stanowiska cenmépyo(przewietlenia drzewostanu,
usunkcia krzewdw itp.) byly konsultowane ze specjalisteanim rozpocznsie wiasciwe
prace

W oparciu o w/w, zapisane w projekcie PUL zasadwjesdzono,ze planowana na
terenie lasow komunalnych gospodarkénée nie stwarza zagtenia dla pojedynczych
osobnikéw jak i catych ptatow $bn, w szczegoélnéci gatunkéw chronionych.
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Proponowane w PUL zasady ochrony dostatecznie ralisowa bedg ryzyko
potencjalnego niszczenia cennych stanowiskirostad oddziatywanie PUL na gbny,
w szczegOlnéci wyrdznione gatunki chronione, oceniono jako neutralne.

Ponadto, zasg dziatax przewidzianych w PUL i ich realizacja nie majozlegtego
charakteru, odnogzsic bowiem jedynie do konkretnych wydziéleWszelkie zabiegi
zapisane w PUL nie wplywagzatem na dziatania prowadzone na terenastadupcych
lub pozostajcych w nieznacznej odledia, a tym samym na znajdige s¢ na tych
terenach réiny, w szczegdlnéci potencjalne rdiny chronione. Projektowane dziatania
i zabiegi nie bda zatem generowaty potencjalnie negatywnych skutkdwrealizaciji
w odniesieniu do rdin, w tym take gatunkéw chronionych, zlokalizowanych
w sgsiedztwie gruntow knych obgtych opracowaniem.

Zwierzeta, w szczegolngci gatunki chronione

Zgodnie z zapisami projektowanego PUL, ochrona yamwigzanej z ekosystemami
lesnymi na gruntach administrowanych przez Zaklad iadéoznaskich powinna
opier& sig o0 zasady i przepisy zamieszczone zarowno w dyneldi UE jak
i krajowych regulacjach prawnych.

W celu minimalizacji potencjalnie negatywnego wplywealizacji zapisow PUL na
chronione gatunki zwiegt, oprocz stosowania ¢sido zapiséw wynikacych m.in.

z Ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie preg@Dz. U. z 2013 r. poz. 627 ze
zm.)orazRozporzdzenia MinistraSrodowiska z dnia 12 gdziernika 2011 r. w sprawie
ochrony gatunkowej zwieyz (Dz.U. 2011 nr 237 poz. 1419) przedmiotowym PUL,
(Program Ochrony Przyrody) zaleca,saby w prowadzeniu na omawianym obszarze
gospodarki lenej uwzgtdni¢ ponizsze zasady:

1. Przestrzeganie terminéw wykonywanietqoza okresenetjowym ptakow

Planugc wykonanie @¢ odnowieniowych, piejnacyjnych lub sanitarnych, naile
zawsze brapod uwag obecndé ptakow egowych w danym wydzieleniu.¢€ia naleyy
prowadzé poza okresemedjowym, tj., od pogiku padziernika do kéca lutego. Poza
tym terminem powinno zaprzestsie prowadzenia ¢i¢c w drzewostanach, niemniej
jednak, majc na uwadze specygikpotaenia Laséw Komunalnych, dopuszcza si
przeprowadzenie nieginych cg¢ porzzdkujgcych, w przypadku stwierdzenia zaggoia
zdrowia i zycia ludzi z zastrZzeniem, ze dziatania te k&lorazowo podlega bedg
konsultacji z Regionalnym Dyrektorem Ochréhydowiska w Poznaniu

2. Potencjalne wyspowanie gatunkéw ptakow wymageaych ochrony strefowej

W przypadku stwierdzenia przez pracownikéw terenbvdgtych gniazd na drzewach,
zaleca st zgtost zaistniaty fakt to do KOO, lub OTOP. Do czasu yirania ekspertyzy
nalecy wstrzyma sie z zaplanowanymi w danym wydzielengciami.

3. Ochrona drzew dziuplastych

Zaleca s¢ pozostawianie na pniu drzew dziuplastych. W drs@amach miodszych,
w ktorych brak jest drzew dziuplastych wskazanewgwieszanie i bigca konserwacja
budek égowych dla ptakéw i nietoperzy
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4. Pozostawianie martwego drewna

Zaleca s¢ pozostawianie w drzewostanie martwego drewna, mv fy.in.. posuszu
gatunkow lfciastych, kiod, gaki. Szczegodlnie warociowe g drzewa martwe grube
i eksponowane na nastonecznienie, stapowowiem potencjalne biotopy cennych
gatunkoéw chrgzszczy. Ponadto, pozostawione ktody czy grubszeigaworzy bedg
potencjalne miejsca zimowania ptazéw. Usuwanie $ab@ci martwych drzew
z ekosystemusdeego wskazane jest jedynie w przypadku, gdy jesthi®g nieziny dla
ochrony lasu

5. Uwzgkdnianie gatunkdéw biocenotycznych

W celu urozmaicenia bazy pokarmowej, np. trzmaelieca st uwzgednianie gatunkéw
biocenotycznych w planowanych skladach gatunkowihih. naley réwnie wycina’
i usuwa’, o ile wysgpujg, starych drzew owocowych, szczegdlnie odmian kalgpeusz,
sliw i czereni.

6. Metody ochrony lasu

Zaleca s¢ preferowanie naturalnych metod ochrony lasu. Wyparku istotnego
zagraenia trwalgici lasu, wskazane jest, aby konieczh@hemicznego zwalczania
szkodnikébw lénych uzasadniona byla ekspettyzprzyrodnicz i rachunkiem

ekonomicznym

W oparciu o w/w, zapisane w projekcie PUL zasadwjesdzono,ze planowana na
terenie lasébw komunalnych gospodarka@née nie stwarza zagrenia dla miejsc
bytowania i zerowania, z tym samym populacji wgstjacych na tu zwiers,

w szczegOlnéci  gatunkéw chronionych. Proponowane w PUL zasadshrany

dostatecznie minimalizowabeds ryzyko wysgpienia zagreen, sgd oddziatywanie PUL
na zwierzta,

w szczegolnéci wyrdznione gatunki chronione, oraz potencjalne, mugej gatunki
chronione, oceniono jako neutralne, pod warunkienn@k stosowaniac¢sido zalecé

majacych na celu ograniczenie potencjalnych negatywngkltkow planowanych
zabiegow.

Zaskg dziatan przewidzianych w PUL i ich realizacja nie mpagharakteru rozlegtego
i dalekos¢znego. Wszelkie zabiegi zapisane w PUL dosyerdynie wydzielé objetych
opracowaniem, nie wptywagjzatem na dziatania prowadzone na terengshkadupcych
lub pozostajcych w nieznacznej odledia, a tym samym na znajdige s¢ na tych
terenach zwiekta, w szczegoln@i potencjalne zwiekta chronione. Projektowane
dziatania i zabiegi nie dolg zatem generowaly potencjalnie negatywnych skutkgw
realizacji w odniesieniu do zwiegtz w tym talkze gatunkéw chronionych.

4.4 ODDZIALYWANIE NA WODE

Drzewostany wasiedztwie wod spetnigjrowniez wazng role retencyjm, dlatego te
naleey bardzo wnikliwie rozpatryw@a ewentualné wystpienia ubocznych skutkow
dziatalnagci prowadacej do zmiany stosunkéw wodnych (odwodnienia) wypeadku
eksploatacji torfu, wykonywania gdokich wykopéw oraz stosowania chemicznych
srodkow ochrony lasu.
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Przede wszystkim natg zda& sobie spraw, iz warunkami skutecznej ochrony wod
i ekosystemoOw zdeterminowanych przez woda terenie laséw komunalnych jest
realizacja ochrony zasobow wodnych — ob&énwody w krajobrazie jest nieztnym
warunkiem funkcjonowania ekosysteméw wodno-btotnyatiekébw i zbiornikow
wodnych. Osuszenie oznacza ich nieuchgaegradag.

Wséréd metod proponowanych w projektowanym PUL, odwatoo m.in. naspujace
dziatania:
» zachowanie wszystkich istnigych, antropogenicznych struktur zatrzyguoych
wodk, tj. zastawek, podpirzea, mtyndwek, zbiornikdw matej retenciji,
» realizacja dziaka zabezpieczagych wiaciwe stosunki wodne mokradet,
» zachowanie i podwaszanie udziatu lasow w krajobrazie,
» ochrore czystgci wod — przedswziecia te wchodg bardziej w zakres ochrony
srodowiska, nt ochrony przyrody; mugzone by podejmowane w catej zlewni
i wymagag wspotpracy wszystkich zainteresowanych jednostdknimistracji
panstwowej i samorgdowe).

Realizacja zapiséw projektowanego PUL oddziatujeypavnie na wod i ekosystemy
wodne.Zabezpiecza je nie tylko przed niekorzystlegradag stosunkoéw wodnych, lecz
rowniez poprzez pielgnacg lasow wodochronnych, zapewnia sweistiggtosé
w ochronie ekosystemoéw wodno-btotnych, ciekow bzhikdw wodnych.

4.5.0DDZIALYWANIE NA POWIETRZE

Dziatania zapisane w projektowanym planie ngdgbwptywac negatywnie na powietrze.
Zabiegi wykonywane s miejscowo, przy niewielkim ayciu ciezkiego sprztu (stosuje
si¢ gtéwnie pilarki, kosy spalinowe, ggniki rolnicze lub Iéne). Spaliny wprowadzane s
W rozproszeniu czasowym i przestrzennym. Ponadtsugt s¢ oleje biodegradowalne,
co sprowadza szkody do minimum.

Oddziatywanie PUL na powietrze jest niezngiez sid w kawcowej ocenie skutki
realizacji zada wynikajagcych z PUL w odniesieniu do powietrzadh miaty charakter
neutralny.

Majac na uwadze petnignprzez lasy komunalne funkcjfiltra zanieczyszczenia

powietrza dla terenbw miasta Poznania,znyan elementem analizy jest dodatkowa
ocena wptywu realizacji zaplanowanych zabiegbw nawigtrze atmosferyczne

w kontekscie petnionych przez lasy funkcji ochronnych.

Gtownym celem prowadzonej gospodarldriej na omawianym terenie, jest zachowanie
petnionych przez las wielu funkcji pozaprodukcyjhy@a wec rowniez funkcji filtra
zanieczyszczenia powietrza. W projektowanym PUL plenuje s dziatai, ktorych
istots bytoby wyckcie jednym ajciem wszystkich drzew drzewostanu w miejscu
planowania zabiegu (npghmia zupetna), co spowododenogtoby obnienie sprawngzi
dziatania “filtra". Planowaneastu jedynie zabiegi piegnacyjne, ktore nie wplywaj
znacaco na widoczne zmiany w ekosystemach, nie powpdgugerwania zwarcia
istniejgcych kompleksow knych, a ich wykonanie warunkuje wéwy sktad gatunkowy
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i stabilng¢ drzewostandw w przyszoi. Majagc na uwadze powsgze, realizacja zada
wynikajacych z PUL nie stanowi zagrenia dla cigtosci petnienia przez lasy komunalne
funkciji filtra zanieczyszczepowietrza.

4.6.ODDZIALYWANIE NA POWIERZCHNIE ZIEMI

Rozpatrugc wptyw projektowanego planu w ggiu krétkoterminowym zauwa Sk
negatywny wptyw na powierzchnziemi, w szczegolri@i na pokryw gleby. Zwizane
jest to z pracami wykonywanymi przy pozyskiwanivewlna oraz przegotowaniem
powierzchni do odnowienia. W celu zmniejszenia riazm szkdéd w srodowisku
przyrodniczym w przedmiotowym PUL zaleca,saby w trakcie wykonywania prac
lesnych stosowatechnologie przyjazne dla wszystkich sktadnikowssistemu lénego.
W odniesieniu do pokrywy glebowej, tra osygngé to poprzez:

» unikanie i ograniczanie zniszazeuna isciotki lesnej m.in. poprzez wykonywanie
zrywki zimag przy pokrywie snieznej lub przy ayciu odpowiednich urdzen
zabezpieczagych,

e zwracanie szczegOlnej uwagi na kontrolowane obelatizew w pobfiu
stanowisk wystpowania gatunkéw chronionych, rzadkich i cennychiqzas
realizacji uytkowania przeditnego,

* porzdkowanie powierzchni pogbowych przy uayciu rozdrabniaczy
mechanicznych,

e stosowanie przy pracachsigich (pozyskanie i wywoz drewna, hodowla i ochrona
lasu, szkotkarstwo) maszyn i ydzen nagdzanych przez silniki spalinowe
z katalizatorami.

Przy zastosowaniu odpowiednich technik pozyskania transportu drewna,
w perspektywie diugoterminowej, realizacja zapis®ML bedzie miata pozytywny
wplyw na utrzymanie pokrywy #&tinnej, co z kolei sprzyja bedzie zachowaniu
naturalnej pokrywy glebowej zabezpiecgajp przed eroz.

Majac na uwadze przewagpozytywnych aspektéw oddziatywania nad negatywnymi
skutki realizacji zaplanowanych w PUL wskazav odniesieniu do powierzchni ziemi
beda miaty charakter potencjalnie pozytywny.

4.7.0DDZIALYWANIE NA KRAJOBRAZ

Zapisy projektowanego PUL stwarzamnaozliwosé korzystnego wptywu na krajobraz,
poprzez ksztattowanie strefy prégapwej] medzy lasem a terenem otwartym tzw.
ekotonu.

Ze wzgkdu na specyfik lokalizacji lasow komunalnych, oraz wygbwaniem
w drzewostanach na terenie laséw komunalnych siexinego rodzaju barier
ekologicznych (m.in.: drog publicznych o zrym natzeniu ruchu, sciezek
turystycznych, otwartych terenow rekreacyjnych)padiednie ksztattowanie obrzg
laséw stanowi jedno z najistotniejszych zadgspodarki lénej. W Programie Ochrony
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Przyrody, w zalenosci od otoczenia drzewostanow, wynbono trzy rodzaje stref
ekotonowych, w ktérych przewidujegsniekiedy odmienne, specyficzne dla danej strefy
zalecenia w ksztattowaniu granicy lasu:

1. Obrzea szlakéw komunikacyjnych ©bszary te pelgi przede wszystkim funkcj
krajobrazows. W przypadku drég udegiionych dla ruchu pojazdéw obeze petni
ponadto ro¢ filtra biologicznego dla zanieczyszgzaraz hatasu. Zaleca giaby wzdta
drdg isciezek spacerowych szerakostrefy ekotonu wynosita ok. 50 m, natomiast wzdtu
drog udosgpnionych dla ruchu pojazdéw samochodowych do 100 m

2. Otuliny miejsc masowego przebywania luglio- Obszary te stanowiotuline dla
zlokalizowanych w lesie terendéw zagospodarowang&heacyjnie. Zaleca giby wokot
miejsc masowego przebywania lugitioszerok@é¢ strefy ekotonu wynosita 30-40 m.
Dodatkowo, w celu utrudnienia penetracji obszarémych poza wyznaczonymi do tego
miejscami zaleca &j by w strefie krzewiastej sadzone byly krzewy&kutakie jak np.:
gtég, tarnina, rGa.

3. Granica polno-kna -Na terenach laséw komunalnych sgrekotonu na granicy lasow
Zz gruntami nielénymi o zalecanej szerad@m 10-15 m, dopuszczaesksztalttowa na
dwojaki sposob, zatay od wystpujgcego i planowanego zagospodarowania
turystycznego terenu.

W zakresie ochrony krajobrazu wskazane jegiedie do zachowania i ochrony przed
zmianami przyrodniczego krajobrazu uksztaltowaneg@rocesie historycznym m.in.
wraz z tradycyjnymi formami zabudowy i zagospodania. Zatgenia i wytyczne
projektowanego planu spetnigpowyzsze warunki.

W oparciu 0 w/w proponowane zasady oraz spetnioaeumki ochrony krajobrazu,
rozpatrugc skutki realizacji PUL (réwnie w ujeciu dtugoterminowym), é&da miaty
charakter potencjalnie pozytywny.

4.8.0ODDZIALYWANIE NA KLIMAT

Realizacja zada zawartych w PUL nie powoduje zmian Klimatu. Zabieg
przeprowadzane w lasach, potencjalnie gnogptywaé jedynie na krotkoterminogv
zmiare mikroklimatu lokalnego. Oddziatywanie PUL na klimanazna okréli¢ jako
nieznaczce i niezauwzalne, sgd w koncowe] ocenie skutki realizacji zatla
wynikajacych z PUL w odniesieniu do klimatgdy miaty charakter neutralny.

4.9.0DDZIALYWANIE NA ZASOBY NATURALNE

PUL wyznacza ramy do prowadzenia gospodarki nadzafazachowania i pogkszania
zasobéw drzewnych oraz trwééd lasu. Zapisanegsv nim etaty aytkowania wyliczone
na podstawie algorytmow matematycznych. Etatytkowania g wielkosciami, ktore
pozwalaj wnioskow#&, czy zasoby drzewne nie zosjammniejszone oraz czyecth

zachowane wszelkie mibwe funkcje lasow
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Na terenie Laséw Komunalnych miasta Poznania eféat ezyli suma projektowanego do
pozyskania drewna na 10 lat jest widlg@ wynikajaca wytacznie z potrzeb
hodowlanych i sanitarnych laséw rasgch na terenie miasta.

Realizacja zapisbw PUL nie spowoduje zmniejszerapagu produkcyjnego, waz
przeciwnie - szacuje gize zasobn& drzewostandéw pod koniec obaaywania PUL
zwickszy st 0 ok. 60 tys. m Skutkiem realizacji zadawynikajacych z PUL kdzie
przede wszystkim zachowanie agiosci trwania lasow komunalnych oraz
maksymalizacja ich stabildo. Z tego wzgddu, skutki realizacji zapisow PUL
w odniesieniu do zasobow naturalnygfudpozytywne.

4.10. ODDZIALYWANIE NA ZABYTKI | DOBRA KULTURY
MATERIALNEJ

Realizacja zapisbw PUL nie wpltywa beZpmnio lub pérednio na zabytki
i dobra kultury zlokalizowane wasiedztwie drzewostandéw aibych opracowaniem.
Ponadto, zapisy PUL nie odngssi¢c zarowno bezpwednio jak i pérednio do zabytkow
architektury ustanowionych w znacznej odlégtood terenu olgtego opracowaniem
PUL. Czynndci wynikajace z zatgen PUL nie obejmuyj takze dziata w zabytkowych
parkach. Z tego wzgtlu, skutki realizacji zaplanowanych wskazgospodarczych na
zabytki i dobra kultury materialnegltla miaty charakter neutralny.
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4.11. ZESTAWIENIE ZBIORCZE WPLYWU PROJEKTU PUL NA
SRODOWISKO

Tabela 5 Przewidywane oddziatywanie projektu planwrzadzenia lasu nasrodowisko

Rodzaje planowanych czynnéci i zadai gospodarczych oraz ich taczna
przewidywane znacace oddzialywanie na elementyrodowiska ocena

L Elementy Okres planowanych

P-| srodowiska oddziatywania Rebnie Czynnaci i

Zalesienial Odnowienia Pielegnowanie | czesciowe, | Rebnie zadan
drzewostanéw | stopniowe i | zupetne| gospodarczych
przebudowa
. s krétkoterminowe + 0 0 - bz
1. qunorq nac srednioterminows + + 0 0 bz +

biologiczna -

dtugoterminowe + + + + bz

krétkoterminowe + + + bz

2. Ludzie srednioterminowsg + + 0 0 bz +
dtugoterminowe + 0 0 bz
krétkoterminowe + (+) 0 0 bz

3. Zwierzta | srednioterminowsg + +) 0 0 bz 0
dtugoterminowe + (+) 0 0 bz
krétkoterminowe + +) 0 0 bz

4. Raliny srednioterminowsg + +) 0 0 bz 0
diugoterminowe + +) +) (+) bz
krétkoterminowe + + 0 0 bz

5. Woda srednioterminowsg + + 0 0 bz +
dtugoterminowe + 0 0 bz
krétkoterminowe + 0 0 ) bz

6. Powietrze | $rednioterminowe + 0 0 0 bz 0
dtugoterminowe 0 0 0 bz

bowierzchni krotkoterminowe + - 0 - bz
owierzchniaf— - -

7. Jiemi sredmotem.unowe + 0 0 0 bz (+)
dtugoterminowe + + 0 bz
krétkoterminowe 0 0 0 bz

8. Krajobraz | srednioterminowe + 0 0 0 bz (+)
dtugoterminowe + 0 0 bz
krétkoterminowe 0 0 0 bz

9. Klimat $rednioterminows + 0 0 0 bz 0
dtugoterminowe + 0 0 0 bz
krétkoterminowe 0 0 0 bz

10. Zasoby srednioterminows + + 0 0 bz +

naturalne
diugoterminowe + + 0 bz
Zabytki i krétkoterminowe 0 0 0 0 bz

11. dobra srednioterminowsg 0 0 0 0 bz 0

materialne [~ gygoterminowe 0 0 0 0 bz

Oznaczeniat+ pozytywny,(+) warunkowo pozytywnyQ brak wptywu,- negatywny(-) warunkowo negatywny, bz-
brak danej czynnigi w PUL
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5. ANALIZA ODDZIALYWANIA PROJEKTU PUL
NA ISTNIEJ ACE FORMY OCHRONY PRZYRODY

5.1.0DDZIALYWANIE PUL NA REZERWAT PRZYRODY
"ZURAWINIEC"

Rezerwat Zurawiniec" nie posiada planu ochrony, nie wyznaozedwnie: dla niego
otuliny. Ze wzgédu na gsiedztwo duych osiedli mieszkaniowych oraz zabudowy
jednorodzinnej istnieje zagrenie prowadzenia na terenach w rejonie Rezerwatu
inwestycji niezgodnych z politykprzestrzenpmiasta.

Majac na uwadze pogbujaca degradag cennych przyrodniczo obszaréw rezerwatu,
zwigzarg m.in. z nasilajca Si¢ antropopresj w ssiedztwie jego granic, w zazku

z potrzely ochrony terenéw wytzonych z zabudowy w rejonie Rezerwaiurawiniec,

w 2011 r. przysipiono do sporgdzenia Miejscowego Planu Zagospodarowania
Przestrzennego. Plan zatwierdzono ostatecznie w2 20&ku Uchwad NR
XXXV/509/VI/2012 Rady Miasta Poznania z dnia 10ckp2012 r. W Planie znalazhgsi
m.in. zapisy dotycxre zakazu zabudowy terenévgsmdupcych z Rezerwatem, co
W znacznym stopniu przyczyni esi do zatrzymania degradacji jego walorow
przyrodniczych. W celu poprawy stanu zbiorowisklirmych, jak i catej przyrody
rezerwatu, w najbhszych latach opracowany zostanie plan rewitalizago obszaru.

W odniesieniu do dziataz zakresu gospodarkisiee], w wydzieleniu 7i nie planujecsi
prowadzenia ¢ czy te zabiegdw hodowlanych, z tego wegdli wptyw realizacji
zapiséw PUL na cele ochrony oraz ogopmzyrodt rezerwatu oceniono jako neutralne.

5.2.0DDZIALYWANIE PUL NA OBSZAR CHRONIONEGO
KRAJOBRAZU "DOLINA CYBINY W POZNANIU"

OChK "Dolina Cybiny w Poznaniu", w granicach wydeieLaséw Komunalnych miasta
Poznania, obejmujegdznie 134,83 ha. W zagiu przedmiotowego OChK pozosiaj
oddziaty 13, 18 i 19 w L-ctwie Zieliniec oraz odalizi 30-33, 36 w L-ctwie Antoninek.

W celu ochrony zrinicowanych ekosysteméw na terenie OChK, w zakresleony
ekosystemow knych, Akt powotujcy zaleca m.in.: wspieranie proceséw sukces;ji
naturalnej przez inicjowanie i utrwalanie matnego odnowienia, o skiladzie
wiasciwym  dla siedliska, zwkszaniu udzialu gatunkéw domieszkowych
i biocenotycznych, pozostawienie przestojow, draiiuplastych, a tale zachowanie

i utrzymanie w stanie zldonym do naturalnego istniggych srodlesnych ciekow,
mokradet, polan czy torfowisk.

Na terenach kmych wchodzcych w skiad OChK Dolina Cybiny w Poznaniu do
realizacji na najbisze 10-lecie obowrywania PUL nie planuje i dziatax
gospodarczych magych znaczco zaktdct obecny stan ekosystemow obszaru.
Projektowane g tu gtdwnie cg¢cia piekgnacyjne, ktorych rodzaj zadey jest od fazy
rozwojowej drzewostanow. Najekiszy udziat powierzchniowy obejmuje zabieg CPp -
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zabieg polegary na ostatecznej regulacji zwarcia oraz regulaajietracji staca w dnie
lasu w celu przygotowania powierzchni do inicjowvaanodnowienia naturalnego.
Projektowane w lasach komunalnychg¢ata piekgnacyjne nie maj na celu
wyprodukowania najlepszej jakm surowca drzewnego, lecz ich celem jest trwate
poprawianie cech hodowlanych, sanitarnych i kragabwych drzewostandw.
W projektowanym PUL zaleca ¢si aby podczas ¢ pielegnacyjnych nie usuwa
nieprawidtowo (z punktu widzenia gospodarczego)ztddowanych drzew, gdymog
one stanowd cenny skiladnik krajobrazu deego oraz zachowywa domieszki
biocenotyczne. Dodatkowo, projekt PUL zawiera wsi@zby stosowa wicksz ilos¢
nawrotéw cg¢ przy ich mniejszej amtotliwosci, aby zbyt mocno i gwaltownie nie
zmieni& krajobrazu ,wgtrza” drzewostandéw. Projektowane na niewielkiej powchni
ciecia odnowieniowe (CO) o nieznacznym nasileniu, wykgane g w celu stworzenia
dobrych warunkéw obecnemuzjw drzewostanie mtodemu pokoleniu.

Majac na uwadze charakter planowanych zabiegéwnastwierdzat, ze projektowane
na omawianym terenie dzialania nie wpgtymnacaco negatywnie zna cele ochrony
OChK. Realizacja zapiséw PUL nie spowoduje zmnexnsz zapasu produkcyjnego,
przyczynig¢ bedzie s¢ do zachowania wkaiwego stanu sanitarnego lasu oraz
zachowania agtosci trwania laséw komunalnych na terenie OChK Doli@gbiny

w Poznaniu w przyszkai.

Tabela 6 Zestawienie powierzchniowe zaplanowanyclakziegéw zwizanych z gospodark lesna
w granicach OChK

Planowane zabiegi

CPm CPu CPw CPp CS CS-S CK CO

7,84 2,99 1,11 57,6 25,12 6,77 0,62 1,43

5.3.0DDZIALYWANIE PUL NA OBSZARY NATURA 2000

5.3.1. SOO "FORTYFIKACJE W POZNANIU"

Obszar ma szczegoélne znaczenie dla populacji reetgpstanowi jedno z najgkszych
zimowisk nietoperzy w Polsce - stwierdzono tu wgstvanie 50 gatunkow.

Powierzchnia wydziele komunalnych w zasgu Obszaru wynosi 7,3 ha, co stanowi
5,51% ogolnej jego powierzchni. Spéd 22 obiektéw olgfych ochrom w ramach
Obszaru Natura 2000, na terenie laséw komunalngeidaje s¢ jeden obiekt forteczny.
W oddziale 69c, w Laictwie Strzeszynek zlokalizowany jest Fort \(Btockhausen
Lasy komunalne stanowi takze otulie dla Fortu | Roéde), zaliczanego do
najwazniejszych miejsc zimowania nietoperzy w Polsce.tHorzlokalizowany jest
w zasegu terytorialnym Leénictwa Antoninek, bezpoednio z obiektem granigzlasy
potozone w oddziale 90.

Przewidywane oddziatywanie PUL na przedmioty ochmerObszarze
Przedmiot ochrony w Ostoi stanawilwa gatunki: MopeKBarbastella barbastellys-
kod:1308i Nocek duy (Myotiys myotis- kod: 1324.
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Zapisy PUL w wydzieleniu, pozossaym w zasigu Obszaru przewidgijprowadzenie
jedynie ce¢ sanitarnych, ktérych realizacja nie wptynie zngcz na obecny wygt

i strukture drzewostandw w okolicy Fortu Vla czyztedrzewostanow gsiadupcych

z Fortem | w oddziale 90. Ponadto, w PUL w&z: Program Ochrony Przyrody, zaleca
si¢ pozostawianie drzew dziuplastych drzew o nietypdwksztattach jak rownie
wywieszanie budek dla nietoperzy w miejscach, gadeewystpuja drzewa dziuplaste.
Dodatkowo, w celu jak najlepszej ochrony zimowisketoperzy, aby zapobiec
niepokojeniu nietoperzy w porze zimowej, ZLP przgpétpracy z OTOP Salamandra
zalazyto zabezpieczenia w miejscach wlotowych do fortatrudniajc tym samym
penetragj zimowisk przez ludzi.

Zaréwno zapisy PUL, jak i dotychczasowe dziatanmacpwnikdéw ZLP przyczynigj si¢
do ksztattowania korzystnych warunkéw dla nietoperav tym w szczegOlnwi
gatunkéw stanowtcych przedmiot ochrony w Obszarze w okolicach icmazvisk.

Z tego wzgtdu, oddziatywanie wynikage bezpérednio z realizacji zapisow PUL na
cele ochrony w Obszarze oceniono jako neutralne.

Tabela 7 Oddzialywanie na gatunki stanowice przedmiot ochrony w Obszarze

Rodzaje planowanych czynui zada taczna ocena
Krvteria gospodarczych oraz ich przewidywane zraez oc? dziatywania
Ogédlna vt . oddziatywanie na zachowanie stanu ochrony yw Lo
. zachowania ) planu Uzasadnienie
Nazwa i kod | ocena gatunkow .
atunku wg stanu : Rebnie urzadzenia do_ oceny
9 SDF ochrony od- Piekgno- czesciowe lasu na stan | oddziatywania
gatunkow | Zale- nowie- wanie iz‘??zebu- Rebnie ochrony
sienia nia drzewo- %owa zupetne gatunkow
stanow stopniowa
Liczebna¢ 0 0 0 0 brak 0 Brak
Mopek populacii zaplanowanych
Naturalny zada w PUL;
kI?ar[t))astt(-:‘lllla B zasig 0 0 0 0 brak 0 Oddziatywanie
arbastelius Powierzchnia| 0 0 0 brak 0 Planu
siedlisk neutralne
Liczebna¢ 0 0 0 0 brak 0 Brak
. populacji zaplanowanych
Nocek duy Naturalny zada w PUL
Myotiys B . 0 0 0 0 brak 0 . :
ti zaskg Oddziatywanie
myous Powierzchnia| 0 0 0 brak 0 Planu
siedlisk neutralne

Przewidywane oddziatywanie PUL na ekosystedneler Obszarze

Na gruntach lenych, do realizacji w ggu 10-lecia obowzywania PUL zaplanowano
jedynie cécia sanitarne — CS, ktére wykonuje; sielem utrzymania dobrego stanu
zdrowotnego drzewostandw i polegaa usuwaniu posuszu czynnegajegotomow,
wiatrotomow itp.

Majac na uwadze charakter planowanych zabiegovinaastwierdzi, ze projektowane
na omawianym terenie dziatania nie wphyamacaco negatywnie zarowno na obecny jak
i przyszty stan ekosystemowste/ch na terenie Obszaru.

5.3.2. SOO "BIEDRUSKQO"

taczna powierzchnia wydzieleobjetych opracowaniem PUL pozosieych w zasigu
SOO wynosi 6,08 ha, co stanowi 0,06% powierzchrgzatu.
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W ramach realizacji projektu POIS.05.03.00-00-186/@pracowanie planéw zafia
ochronnych dla obszar6w Natura 2000 na obszarzekiPolRegionalna Dyrekcja
OchronySrodowiska w Poznaniu zlecita wykonanie Planu Za@ahronnych dla SOO
Biedrusko. Aktualnie, dla w/w dokumentu zakayt sk etap konsultacji spotecznych
projektu zargdzenia Regionalnego Dyrektora Ochror§rodowiska w sprawie
ustanowienia PZO dla PLH300001 Biedrusko.
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Biedfuskd
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[S]
°
° ° 1
O,
o
2
L-ctwo Zieliniec
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Legenda
Gatunki z zat. Il DS Siedliska przyrodnicze

B 1337 © 2330 © 6430 [ 3150
1037 e 3150 ® 6510 B s410

A 1060 ® 3270 o 7140 B s510
A 1065 O 4030 o 9170 9170
1084 o 6120 o 9190 B 9190
1088 o 6210 © 91E0 B oiE0

® 6230 ® 91F0 91F0

o 6410 o 910 9110

Rys. 7 Siedliska i gatunki zainwentaryzowane nartier SOO Biedruskazfodio: PZO Biedrusko)
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Przewidywane oddzialywanie PUL na przedmioty ochmerObszarze

Siedliska lgdgce przedmiotem ochrony, takie jak: Starorzeczatumadne eutroficzne
zbiorniki wodne ze zbiorowiskami kRlympheion, PotamionMurawy kserotermiczne
(Festuco-BrometeaGorskie i ntowe murawy bliniczkowe, Zmiennowilgotne gki

trzeslicowe (Molinion), Ziotorosla gorskie Adenostylion alliariag i ziotorosla

nadrzeczne Gonvolvuletalia sepiujn Nizowe i gorskie swieze fki uzytkowane
ekstensywnieArrhenatherion elatiorig Torfowiska przejciowe i trzsawiska stanowi

ptaty z reguty nie podlegage zakresowi opracowania PUL.

W przypadku laséw komunalnych nzjejednak mié na uwadze,ze wydzielenia
pozostajce w zasjgu Obszaru Natura 2000 Biedrusko pod wdgm zarowno
ewidencyjnym jak i rzeczywistym na gruncie - stanpwki. W ramach prac nad
projektem PZO, na terenie laséw komunalnych stwi@nd punkowo wyspowanie
jednego siedliska stancygiego przedmiot ochrony:

Nizowe i gorskieswieze ki uzytkowane ekstensywniédfrhenatherion elatioriy (kod:
6510). W projekcie PZO dla Obszaru Biedrusko, jako gtdvistaiepce zagraenie dla
siedliska wymienia §i Brak wytkowania keénego prowadzcy do pojawiania @i
gatunkow zielnych niezyaanych z siedliskiem oraz krzewéw i drzew, Whikaluie
ptatéw siedliska obcego gatunku inwazyjnego — lbkinvatego Lupinus polyphyllus,
podsiewanie gatunkami wysokoprodukcyjnych traw, agzadza konietlic tgkowy
Trisetum flavescens prowagz do uproszczenia struktury gatunkowej siedliska
i zanikania jego typowych elementé8parod potencjalnych zageen dla omawianego
siedliska, zwazanych z gospodagklesna, w projekcie PZO wymienia @izalesienia.
Sparéd w/iw zagraen, bezpagrednie odniesienie do PUL, w ramach ktérego projekt
si¢ dziatania z zakresu gospodarksriej, mog mie¢ jedynie zagrgenia potencjalne
obejmupce zalesienia. W przedmiotowym PUL nie planujezsilesi& w wydzieleniach
pozostagcym w zasigu obszaru, gtl ocenia s, ze oddziatywanie PUL na wyzaione
na terenie lasow komunalnych siedlisko 6588ze neutralne.

W odniesieniu do knych siedlisk przyrodniczych stanawych przedmiot ochrony
w Obszarze, takich jak: @i srodkowoeuropejski 1 subkontynentalnyG4lio-
Carpinetum, Tilio-Carpinetuin Pomorski kwany las brzozowo-¢bowy Betulo-
Quercetun), tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionow®alicetum albo-fragilis,
Populetum albae, Alnenion, tegowe lasy dbowo-wigzowo-jesionoweficario-
Ulmetun), Cieptolubne dbrowy (Quercetalia pubescenti-petragaga gruntach objych
opracowaniem PUL punktowo zainwentaryzowano sikdli91EQ. W odniesieniu do
w/w siedliska wysipujacego punktowo, naky pamktac, ze w wydzieleniach na terenie
Obszaru nie planuje gizadnych zabiegdw gospodarczych na gruntach émedd, sid
nie zmienj sie tu stosunki wilgotnéciowe czyswietlne, ktdre mogtyby przyczyéisic do
degradaciji ptatu omawianego siedliska. Z tego waglocenia sj, ze oddziatywanie PUL
na wyr&nione na terenie lasow komunalnych siedlisko 91&xie neutralne.

W odniesieniu do fragmentow ptatéw siedlisk patoych zaréwno w bezgeednim
sasiedztwie jak i w znacznej odlegto od wydzielé 1-a i 1-b, ze wzgldu na brak
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projektowanych w wydzieleniu wskazgospodarczych rowniestwierdzono neutral$é
zapisoéw projektowanego PUL.

Tabela 8 Macierz oddzialywania na siedliska stanowce przedmiot ochrony w Obszarze

Rodzaje planowanych czynnéci i zadan gospodarczych
oraz ich przewidywane znacace oddziatywanie na taczna ocena
L Kryteria zachowania zachowanie stanu ochrony siedlisk przyrodniczych oddziatywania | Uzasadnienie do
’ Nazwa siedliska stanu ochrony Pielegno- Rebnie PUL na oceny
p: siedlisk Zale- | ©dno wanie czesciowe i | Rebnie siedliska oddziatywania
sienia m: drzewos- | przebudowa | zupetne | Przyrodnicze
tanow stopniowa
. Naturalny zasig i N
Starorzelcza ! powierzchnia 0 0 0 0 0 0 S'_eflj“,Sko
”?‘”ff.a ne siedliska N
_eutroticzne Struktura 1€ podiega
1 | zbiorniki wodne ze PR bezpgrednio
zbiorowiskami z drzewostanow : 0 0 0 0 0 0 zakresowi
Nympheion funkcja opracowania
Potamion Stan ochrony 0 0 0 0 0 0 PUL
typowych gatunkéw
Naturalny zasig i -
powierzchnia 0 0 0 0 0 0 S'.e?I',SkO
" siedliska N_“'e & dnle
urawy Struktura 1€ podiega
2 kserotermiczne drzewostanow i 0 0 0 0 0 0 bezpdrednio
(Festuco-Brometea| funkcja zakresowi
Stan ochrony opracowania
PUL
typowych gatunkéw 0 0 0 0 0 0
Naturalny zasig i -
powierzchnia 0 0 0 0 0 0 S'.etlj“,Sko
Gérskie i i siedliska N_”'e esd"le
g | e e Sk pue podece
o M drzewostanow i 0 0 0 0 0 0 p ]
blizniczkowe funkcja zakresowi
Stan ochron opracowania
. 0 0 0 0 0 0 PUL
typowych gatunkow
Naturalny zasig i N
powierzchnia 0 0 0 0 0 0 S'_eflj“,Sko
i oot siedliska N.”'e esd"le
4| “kitrgticows | _Stukwra bezparedno
a4kl zes! drzewostanow i 0 0 0 0 0 0 p !
(Molinion) funkcja zakresowi
Stan ochron opracowania
» 0 0 0 0 0 0 PUL
typowych gatunkéw
) , s Naturalny zasig i -
ZIOL%I’OSB gt)lrsk|e powierzchnia 0 0 0 0 0 0 S|letljl|’sko
( I?“QS‘V ion siedliska \elere
al |ar|ag) i Struktura ie podlega
5 ziotorosla d P bezpdrednio
nadrzeczne rzewostanow | 0 0 0 0 0 0 zakresowi
' funkcja )
(Convolvuletalia Stan ochrony opracowania
sepium) typowych gatunkow 0 0 0 0 0 0 PUL
Naturalny zasig i Siedlisko
- R powierzchnia 0 0 0 0 0 0 nielesne - j.w.;
N'ZS,“)N"iV:iég;k’iSk'e siedliska W wydzieleniu
uzytkowane Struktura gdzie
6 ekstensywnie drzewostandw i 0 0 0 0 0 0 Wyrézniono
ywnl funkcja siedlisko
(Arrhenatherion Kt .
elatioris) Stan ochrony punktowo nie
h gatunké 0 0 0 0 0 0 planuje s¢
typowych gatunkéw salesié
Naturalny zasig i -
powierzchnia 0 0 0 0 0 0 S'.etlj“,Sko
Torfowisk siedliska N_“'e ﬁ"’dnle
7| praciciowe Siruldura bezpérednio
przegciol drzewostanow i 0 0 0 0 0 0 p ]
trzgsawiska funkcja zakresom
Stan ochron opracowania
4 0 0 0 0 0 0 PUL
typowych gat.
Naturalny zasig i
powierzchnia 0 0 0 0 0 0 -
Pomorski kwany siedliska I Sl(|e|QI|sko
las brzozowo- Struktura ziokalizowane.
8 debowy drzewostandw i 0 0 0 0 0 0 poza grgn|r;am|
(Betulo-Quercetum funkcja wydzielei
objetych PUL
Stan ochrony 0 0 0 0 0 0
typowych gatunkéw
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Rodzaje planowanych czynnéci i zadan gospodarczych
oraz ich przewidywane znacace oddziatywanie na taczna ocena
L Kryteria zachowania zachowanie stanu ochrony siedlisk przyrodniczych oddzialywania | Uzasadnienie do
’ Nazwa siedliska stanu ochrony Pielegno- Rebnie PUL na oceny
P: siedlisk zale- | ©dno wanie czsciowe i | Rebnie siedliska oddziatywania
sienia m; drzewos- | przebudowa | zupeine | Przyrodnicze
tanéw stopniowa
Naturqlny zagig i W wydzieleniu,
Legi wierzbowe, powler_zchma 0 0 0 0 0 0 w kt6rym
topolowe, olszowe siedliska siedlisko
9 jesionowe Struktura wystepuje
(Salicetum albo- drzewostanow i 0 0 0 0 0 0 punktowo nie
fragilis, Populetum funkcja planuje st zada
albae, Alnenion) Stan ochrony 0 0 0 0 0 0 z zakresu gosp.
typowych gatunkow lesnej
Naturalny zasig i
powierzchnia 0 0 0 0 0 0 N
tegowe lasy siedliska Sleq“Sko
. zlokalizowane
10 _dql_aowo—qu_owq— Struktura _ poza granicami
jesionowe (Ficario- drzewostanéw i 0 0 0 0 0 0 N
: wydzieleh
Ulmetum) funkcja .
objetych PUL
Stan ochrony 0 0 0 0 0 0
typowych gatunkow
Naturalny zasig i
Cieptolubne powierzchnia 0 0 0 0 0 0 Siedlisko
siedliska :
dabrowy Struktura zlokalizowane
n (QuercetallAa drzewostanéw i 0 0 0 0 0 0 poza grgnlgam|
pubescenti- funkcia wydzielen
petraeae) ] objetych PUL
Stan ochrony 0 0 0 0 0 0
typowych gatunkéw
Naturalny zasig i
i hni 0 0 0 0 0 0 N
Grad powlerzchinia Siedlisko
3 . siedliska .
srodkowoeuropejsk| zlokalizowane
p Struktura . .
12| i subkontynentalny| . poza granicami
N ) drzewostanéw i 0 0 0 0 0 0 P
(Galio-Carpinetum,) B wydzielen
-~ h funkcja ;
Tilio-Carpinetum) objetych PUL
Stan ochrony 0 0 0 0 0 0
typowych gatunkow

W odniesieniu do pozostatych gatunkéw zwigrzwymienionych w Zajczniku |l
Dyrektywy Siedliskowej, stanowtych przedmiot ochrony w Obszarze, ngleniec na
uwadze,ze lokalizacje wysfpowania znajduj sic poza granicami wydziebeobjetych
opracowaniem PUL. Oddziatywanie na pozostate gatmnkalcznika Il ma@na zatem
rowniez uzna za neutralne.

Przewidywane oddziatywanie PUL na ekosystedneler Obszarze

Na gruntach lénych pozostacych w zasjigu Obszaru, do realizacji wagu 10-lecia
obowigzywania PUL nie zaplanowano zabiegéw gospodarczgtin, oddziatywanie
oceniono, jako neutralne.

5.3.3. INTEGRALNOSC OBSZAROW NATURA 2000

Integralna¢ obszaru to stan gwarantggy zrownowaone trwanie populacji tych
gatunkéw i siedlisk przyrodniczych, dla ochrony,oiyich zaprojektowano lub
wyznaczono obszar Natura 2000. Obszar Natura 2690spanie integralny, kiedydzie
realizowat wiaciwy sobie potencjat zgodny z celami ochrony ohszaachowa zdolrig
regeneracji i odnawiania w dynamicznych warunkachake bedzie wymagat jedynie
minimalnego wsparcia z zewinz.

W PUL nie zaplanowano zabiegdbw maogch narusz§ integralnd¢ obszarow Natura
2000. Realizacja zapiséw PUL nie wptynie negatywmaesiedliska, rdiny i zwierzeta
wystepujace na obszarach Natura 2000, nie zaburzy réws@djnagci czynnikow
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strukturalnych i funkcjonalnych warunkiglych zroéwnowaone trwanie populacji
gatunkéw i siedlisk przyrodniczych, dla ochronygrgch zaprojektowano obszary Natura
2000.

5.4.0DDZIALYWANIE PUL NA UZYTKI EKOLOGICZNE

5.4.1. UZYTEK EKOLOGICZNY BOGDANKA |

Uzytek powotany w celu ochrony obszaru o wybitnychlorach przyrodniczych
zwigzanych z wysfpowaniem siedlisk i zbiorowisk ébnnosci zblizonych do
naturalnych o charakterzegowym, a take ochrony szuwardw, torfowisk niskich oraz
tak 0 zr@nicowanej wilgotnéci, jak réwnie zachowania dotychczasowego sposobu
uzytkowania i ochrony terenéw przed nadmigamtropopres;

Akt powotujgcy: Uchwata Rady Miasta Poznania Nr XXIII/304\M/R2L z dnia
20.12.2011r. (Dz. Urz. Woj. WIkp. z dnia 13 styaf012 r. poz. 317), okilajac zakres
ochrony czynnej prowadzonej na terenigytku wymienia: ochrorg stwierdzonych
stanowisk rzadkich i zagfonych gatunkow; ochrenlasow olchowych, szuwarow,
torfowisk niskich orazgk; renaturyzagt rzeki oraz ograniczanie rozwoju stonosci
inwazyjnej, zwtaszcza gatunkow obcych geograficznie

Na terenie gytku ekologicznego Bogdanka | zaplanowano gtéwigeia sanitarne, ktore
wykonuje s¢ celem utrzymania dobrego stanu zdrowotnego drzeamdw i polegaj na
usuwaniu posuszu czynnegainiegotomow, wiatrolomow itp. Nakly rownie
wspomni€, ze projektowane ecia sanitarne nie magcharakteru obligatoryjnego, tj. ich
stosowanie uzakmione jest od aktualnego stanu sanitarnego drzewostPozostate
planowane ¢icia obejmu pielegnacg drzewostanu.

Tabela 9 Zestawienie powierzchniowe zaplanowanyclakiegéw zwizanych z gospodark lesng w
granicach UE Bogdankal

Planowane zabiegi

CPm CPu CPw CPp CS CS-S CK CO
- 15 0,96 20,81 54,33 10,8 - -

Zapisy projektowanego PUL nie stwarzagagraenia dla utrzymania obecnego stanu
przyrody jak i stosunkow wodnych na tereniezythu, nie ingeru bowiem

w przeksztatcanie rzby terenu, nie dda rowniez wptywaé znacaco na obecs jakosé
wod czy gleb. Ponadto, akt powalay dopuszcza wykonywanie na terenigytiu
czynndaci zwigzanych z racjonalpgospodark lesng, a talg niewgtpliwie jest gospodarka
planowana w ramach przedmiotowego PUL. W odniegidr@zpérednio do zapisow
PUL, w projektowanym planie zaleca siodatkowo, aby zachowastniegce stosunki
wodne i dotychczasowy sposoOhbytkowania. Majc na uwadze powgze argumenty
stwierdzono, ze realizacja planowanych na terenieythu zabiegdbw nie wplynie
negatywnie na ustanowione w nim cele ochrony.
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5.4.2. UZYTEK EKOLOGICZNY BOGDANKA II

Uzytek powotany w celu ochrony obszaru o wybitnychlorach przyrodniczych
zwigzanych z wystpowaniem siedlisk i zbiorowisk ¢bnnosci zblizonych do
naturalnych o charakterzegowym, a take ochrony szuwardw, torfowisk niskich oraz
tak 0 zr@nicowanej wilgotnéci, jak réwnie zachowania dotychczasowego sposobu
uzytkowania i ochrony terendw przed nadmigamtropopres;

Akt powotujacy: Uchwata Rady Miasta Poznania Nr XXIII/305/VIED z dnia
20.12.2011 r. (Dz. Urz. Woj. WIkp. z dnia 13 styiezr2012 r. poz. 318), okskajac
zakres ochrony czynnej prowadzonej na teremygku wymienia:ochrorg stwierdzonych
stanowisk rzadkich i zagfonych gatunkow; ochrenlasow olchowych, szuwardw,
torfowisk niskich orazgk; renaturyzagt rzeki oraz ograniczanie rozwoju stonosci
inwazyjnej, zwtaszcza gatunkow obcych geograficznie

Na terenie @ytku ekologicznego Bogdanka Il zaplanowano gtéwaigcia sanitarne,
ktére wykonuje s celem utrzymania dobrego stanu zdrowotnego drzenow

i polegaj na usuwaniu posuszu czynnegmiegotomoOw, wiatroloméw itp. Naky
rowniez wspomni€, ze projektowane ¢cia sanitarne nie m@j charakteru
obligatoryjnego, tj. ich stosowanie uzaidone jest od aktualnego stanu sanitarnego
drzewostanu. Pozostale planowanecia obejmu jedynie pie¢gnacg pGzng - zabieg
polegajcy na ostatecznej regulacji zwarcia oraz regulpejetracji staca w dnie lasu

w celu przygotowania powierzchni do inicjowania odienia naturalnego.

Tabela 10 Zestawienie powierzchniowe zaplanowanydabiegdéw zwizanych z gospodark lesna w
granicach UE Bogdankall

Planowane zabiegi

CPm CPu CPw CPp CS cs-s CK co
- - - 1,48 1,48 - - -

Zapisy projektowanego PUL nie stwargagagraenia dla utrzymania obecnego stanu
przyrody jak i stosunkéw wodnych na terenigtieu. Ponadto, akt powolygy dopuszcza
wykonywanie na tereniezytku czynndci zwigzanych z racjonalngospodark lesna,
atalky niewatpliwie jest gospodarka planowana w ramach przetbmiego PUL.
W odniesieniu bezgoednio do zapisow PUL, w projektowanym planie zalest
dodatkowo, aby zachowa istniegce stosunki wodne i dotychczasowy sposob
uzytkowania. Majc na uwadze powrgze argumenty stwierdzongie realizacja
planowanych na tereniezytku zabiegdw nie wplynie negatywnie na ustanowianeim
cele ochrony.

5.4.3. UZYTEK EKOLOGICZNY STRZESZYN

Uzytek powotany w celu ochrony biotopow torfowisk kieh, podmoktych dk, muraw
kserotermicznych i okrajkow laséw oraz biotopow wech.

Akt powotujacy: Uchwata Rady Miasta Poznania Nr XLII/652/VI/201z dnia
18.12.2012r. (Dz. Urz. Woj. WIlkp. z dnia 14 stya2013 r. poz. 451) okikajac zakres
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ochrony czynnej prowadzonej na terenieytku wymienia: utrzymanie stosunkow
wodnych — zapewniggych trwal@¢ istniegcych zachowanych fragmentow siedlisk
i zbiorowisk o charakterze naturalnym (rowheczek wodnych, torfianek, trzcinowisk —
bedgcych biotopami dla najcenniejszych gatunkéw zwterzroslin); zachowanie
naturalnych uktadoéw przyrodniczych, zapobieganiecpsowi zubienia gleb; zakaz
pozyskiwania torfow; czygn ochrore siedlisk przyrodniczych, w szczegdéhkio
wilgotnych gk trzeslicowych; prowadzenie poprawnej i przefiane] gospodarki lénej,
poprzez wisciwe ksztattowanie docelowych skladow gatunkowychewbstanow
z gatunkéw rodzimych; prowadzenie poprawnej i pygEmej gospodarki turystycznej
i rekreacyjnej (dydaktycznej); ograniczanie rozwepslinnosci inwazyjnej, zwlaszcza
gatunkdbw obcych geograficznie — poprzez niewproa@dz gatunkow obcego
pochodzenia

Na terenie aytku ekologicznego Strzeszyn zaplanowano gtdwnjei@isanitarne, ktore
wykonuje s¢ celem utrzymania dobrego stanu zdrowotnego drzeamdw i polegaj na
usuwaniu posuszu czynnegéniegotomow, wiatrolomow itp. Projektowane ¢cia
sanitarne nie magjcharakteru obligatoryjnego, tj. ich stosowanie leizdone jest od
aktualnego stanu sanitarnego drzewostanu. Pozqdtatewane na terenieyiki zabiegi
obejmuj ciecia piekgnacyjne péne - polegajce na ostatecznej regulacji zwarcia oraz
regulacji penetracji sftca w dnie lasu w celu przygotowania powierzchnirdgowania
odnowienia naturalnego oraz wczesne - zabiegzasyu ksztattowaniu budowy
drzewostanu, jego zkdicowania przestrzennego, ze stworzeniem warunkéw
(w drzewostanach starszych) do inicjowania odnoi&iematuralnego, wprowadzania
podsadze, dolnego pitra lub podszytow.

Tabela 11 Zestawienie powierzchniowe zaplanowanydabiegéw zwazanych z gospodark lesna
w granicach UE Strzeszyn

Planowane zabiegi

CPm CPu CPw CPp CS CS-S CK CO
- - 1,73 19,34 23,44 3,98 - -

Zapisy projektowanego PUL nie stwarzagagraenia dla utrzymania obecnego stanu
przyrody jak i stosunkéw wodnych na terenigythu. Zapisy projektowanego PUL
zalecag aby zachowaistniegce stosunki wodne. Ponadto, projektusktady gatunkowe
uwzgkdniano warunki siedliskowe danego fragmentu drzéavas Stwierdzonoze
realizacja zapisow PUL nie wplynie negatywnie nde cechrony i przyrog uzytku
Strzeszyn.

5.5.0DDZIALYWANIE PUL NA SIEDLISKA PRZYRODNICZE

Na terenie lasow komunalnych, poza gruntametyiji ochrorg w ramach Natury 2000
wyrozniono nasfpujgce siedliska przyrodniczetegi wierzbowe, topolowe, olszowe
i jesionowe $alicetum albae, Populetum albae, Alnenion glutiriosanae olsy
zrodliskowe) (kod: 91EO0) oraz ¢gowe lasy dbowo-wigzowo-jesionowe (Ficario-
Ulmetun) (kod: 91F0). Rozmieszczenie wydziglev ktorych zainwentaryzowano w/w
siedliska przedstawiono na mapie peqi
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' Legenda

Granice lesnictw

Grunty LKmP

Siedliska przyrodnicze

- Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (91E0) | -

tegowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe (91F0)

P

-
L-ctwo Antonmek q

\

Tabela 12 Zestawienie wydziele z zainwentaryzowanymi siedliskami

Rys. 8 Siedliska przyrodnicze na terenie Laséw Koatych

przyrodniczymi wraz

z zabiegami
Kod Typ siedliska przyrodniczego Stan zach.* Adregesny** 'E?;}" Uwagi***
SIEDLISKA LE SNE
C 01-1 -g -00 1,74
C 01-1 -jx -00 1,59 Brak wskaza
C 01-4 -c -00 5,98 z zakresu gospodarki
C 02-10 -f -00 0,29 lesnej
9,€
C 03-76 -a -00 6,17
C 03-76 -b -00 3,22 Zaprojektowano
teg topolowy
91E0-2 Populetum albae C 03-76 -c -00 2,67 CS, Cs-s
12,0¢
Zaprojektowano
C 01-1 -dx -00 1,39 CS, Przes-Ochr
Zaprojektowano
C 01-4 -d -00 1,22 CPw, CS-S
C 02-10 -k -00 2,38 Zaprojektowano CPny
Razem kg topolowy 26,65 -
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Kod Typ siedliska przyrodniczego Stan zach.* Adregesny** ';?;’}/‘ Uwagi***
C 01-11 -h -00 0,46
C 02-33 -g -00 0,83
C 02-33 -h -00 0,3
C 02-91 -s -00 0,56
C 04-45 -h -00 0,79
C 04-52 -r -00 0,23
C 04-63 -s -00 0,23 Zaprojektowano CS
C 04-70 -t -00 0,89
C 04-72 -0 -00 0,34
C 04-72 -x -00 0,19
c 04-74 -d -00 1,48
Cc 04-74 -i -00 4,59
10,8¢
91E0-3 Nizowy teg jesionowo-olszowy C 01-11 -n -00 13
Fraxino-Alnetum C 01-12 -m -00 0,58
C 02-91 -h -00 0,67 Zaprojektowano
C 04-50 -f -00 1,49 CS, Cs-s
C 04-73 -b -00 1,39
5,45
c 04-72 -i -00 0,69
g 82'7722 gx %g i;‘g Zaprojektowano CPw
3,71
Zaprojektowano
C 04-72 -g -00 1,3 CPw, CS
Zaprojektowano
C 04-73 -d -00 2,79 CPp, CS-S
Razem nizowy leg jesionow -olszowy 24,1 -
Razem siedliska przyrodnicze léne 133,3¢
SIEDLISKA PRZYRODNICZE OGOtEM 133,3¢

*Stan zachowania: A- doskonale, B-dobre $f@dnie lub zubgatym stanie.

** |_e $nictwa: 01-Zieliniec, 02-Antoninek, 03-Marcelin, ®trzeszynek

*»**Skroty projektowanych wskaza gospodarczych: CPm,p,w, -¢cia piekgnacyjne mitodnikéw,
drzewostanéw dojrzewggych, drzewostanéw dojrzatych, CS ¢daa sanitarne, CS-S -egiia sanitarne
z zastosowaniem specjalistycznego sfuizOdn-Luk - odnowienia luk, Przes-Chr - ochromaegtojéw,
Przest - uprgniecie nasiennikdw, przestojéw.

5.5.1. LEGI WIERZBOWE, TOPOLOWE, OLSZOWE | JESIONOWE
(SALICETUM ALBAE, POPULETUM ALBAE, ALNENION GLUTINGBS
INCANAE OLSY ZRODLISKOWE) (KOD: 91E0)

Jest to siedlisko priorytetowe, obejrpeg nadrzeczne lasy: olszynki olszy szarej,
olszowe, jesionowe, wierzby biatej i kruchej orapdli biatej i czarnej, wyksztaticone na
glebach zalewanych wodami rzecznymi, o wysokim gaizé wod gruntowych.

Podstaw ochrony égu stanowé powinny dziatania mage na celu ochrenwarunkéw
wodnych, w ktorych funkcjonuje ten ekosysteménke W praktyce oznacza to
konieczné¢ zachowania na siedliskuzienu okresowych zalewéw wodami rzecznymi.

Planowane w PUL dziatania gospodarcze nie stap@migraenia dla utrzymania
odpowiedniego ramu wodnego, s ich realizacja nie dulzie wptyw& negatywnie na
podstawowe warunki ochronne siedliska. Dodatkowogcetbwe skiady gatunkowe
dostosowaneasdo lokalnej specyfiki siedliska. Z tego wedil oddziatywanie PUL na
siedlisko 91E0 oceniono jako neutralne.
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5.5.2. tEGOWE LASY DEBOWO-WIAZOWO-JESIONOWEFICARIO-
ULMETUM) (KOD: 91F0)

Typ siedliska obejmuje wilgotne lasy ¢libwo-wigzowo-jesionowe, okazjonalnie
zalewane wodami rzecznymi lub pozostaj pod wptywem okresowych sptywéw waéd
powierzchniowych lub ruchomych wdéd gruntowych. 3@ wraz z podtypami

zastgiem obejmuje teren catej Polski.

Podstaw ochrony égu stanowd powinny dziatania mage na celu ochrenwarunkow
wodnych, w ktorych funkcjonuje ten ekosystendnie Planowane w PUL dziatania
gospodarcze nie stanawkagraenia dla utrzymania odpowiedniegazireu wodnego,
stad ich realizacja nie dalzie wpltywa& negatywnie na podstawowe warunki ochronne
siedliska. Dodatkowo, docelowe sktady gatunkoweakmvane $do lokalne] specyfiki
siedliska. Z tego wzgtlu oddziatywanie PUL na siedlisko 91F0 ocenion® ja&utralne.

5.6.0DDZIALYWANIE PUL NA POMNIKI PRZYRODY

W odniesieniu do drzew stanaaych pomniki przyrody zywionej, w celu zapewnienia
ochrony, akty powotace niniejsz forme¢ zwierap nastpujace zakazy: niszczenia,
uszkadzania lub przeksztalcenia drzew; uszkadzanigzczenia gleby wokét drzew,
a take umieszczania tablic, napisow i innych znakéwzmiezanych z ochranpomnika
przyrody.

W ramach projektowanego PUL zalecaathrore pomnikow przyrody jak i pozostatych
cennych, starych drzew poprzez m.in.: w odniesieluuskupisk starych drzew:Zuwa
etapie projektowania gospodarkishej poprzez pozostawianiegik starodrzewdéw na
powierzchniach zaplanowanych do intensywnyeld odnowieniowych.W starodrzewach
wytaczonych z uytkowania, w projektowanym PUL zaleca,saby dziatania z zakresu
gospodarki lgnej ograniczé si¢ jedynie do ¢¢ sanitarnych i porgdkowych, o ile
wystepuje zagraenie zdrowia lulzycia ludzi.

Ponadto, mag na uwadze art. 40 pkt@stawy o ochronie przyrody'Na terenach
niezabudowanych, jeli nie stanowi to zageenia dla ludzi lub mienia, drzewa
stanowizce pomniki przyrody podlegajochronie @ do ich samoistnego, catkowitego
rozpadu”zaleca si, aby z chwiy stwierdzenie symptomow chorobowych lub istotnych
uszkodzé pomnika przyrody powiadomiRegionala Dyrekci Ochrony Srodowiska

w Poznaniu, celem pagijia niezlgdnych dziata ochronnych.

Wplyw realizacji zapiséw PUL na pomniki przyrodyemiono, jako pozytywny.
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6. DZIALANIA OGRANICZAJ ACE POTENCJALNIE
NEGATYWNY WPLYW PLANU NA SRODOWISKO

Zapisy zawarte w Planie Wdzenia Lasu nie gszamierzeniami inwestycyjnymi, nie
ingerupg znacaco negatywnie w sSposOb wykorzystania terenu, peeksnia go.
Zadania dotycze potrzeb infrastruktury technicznej magharakter kierunkowych
wytycznych. Plan Urmlzenia Lasu nie zawiera réwnieapiséw, ktérych realizacja
mogtaby mi€ znacaco negatywny wptyw na cele ochrony Obszarow Nat2@fo0,
pozostatych form ochrony przyrody czy elementdadowiska.

Tabela 13 Zestawienie propozycji minimalizacji potacjalnych negatywnych oddziatywa
wynikaj acych z zapiséw planu urgdzenia lasu

Obszar negatywnego wptywu

Maliwe negatywne oddziatywanie

Zapisy w projekcie planu
ograniczajace negatywne oddzialywanie

Stanowiska chronionych
gatunkow roslin lesnych

Zniszczenie stanowiska przy
prowadzeniu prac $aych, istotne w
przypadku gatunkow wygbujacych na
pojedynczych stanowiskach w gbie
laséw komunalnych

Zniszczenie siedliska danego gatunky
trakcie cié¢ odnowieniowych

Ochrona przed zniszczeniem znanych stanowisk
pozostawianie stref ochronnych nigtkowanych ¢bnie
wok6t stanowisk pewnych gatunkéw, wykonywanie
zabieg6w w okresie zimowym (w przypadku gatunkd

w ktore tego wymaga)

Stanowiska chronionych
gatunkow roglin nielesnych

Zaniechanie dziafaochronnych

Zapisy o0 czynnej ochronie, na przyktdszeniu gk

Zachowanie odpowiednich
siedlisk dla gatunkéw ptakow
drapieznych

Coraz mniejsza liczba starych drze

Zapis o0 pozostawianiu pojedynczych starszych drzg
fragmentow starodrzewu, fragmentéw lasu nietybh
gospodarowaniem

Pozostate gatunki ptakéw
lesnych

Zanik miejsc ¢gowych

Pozostawianie odpowiedniej $ia starych drzew, w tyn
gatunkéw o mikkim drewnie, wywieszanie budek

legowych

Ré6znorodnosé biologiczna

Zmniejszenie rénorodndci na
poziomie genetycznym

Pozostawianie drzew nietypowych (ksztalt, cechy
wzrostowe), popieranie odnowienia naturalnego

Zmniejszenie rénorodndci na
poziomie gatunkowym

Ochrona przed zniszczeniem znanych stanowidlro
chronionych, ochrona siedlisk tychslia

Zmniejszenie rénorodndci na
poziomie krajobrazowym

Czynna ochrona niektérych siedlisk, zakaz odwadai
torfowisk, wprowadzanie gatunkéw zgodnych z
siedliskiem, nie zalesianie niéfgych siedlisk

Powierzchnia ziemi

Znieksztalcenie pokrywy gleby przy
pracach z gyciem ckzkiego sprztu

Pozyskiwanie drewna w okresie zimowymzg nie
jest to sprzeczne z warunkami ekonomicznymi),
wykorzystywanie szlakéw zrywkowych

Krajobraz

Niewtasciwe ksztattowanigrodowiska
lesnego prowadice do znieksztatcenig
fizjonomii krajobrazu

Pozostawianie nieytkowanego ¢bnie pasu
drzewostanu na granicy lasu z terenem otwartym
ksztattowanie strefy ekotonowej i granicy polnérej

w,

W,

AN

Zasoby naturalne

Zaplanowanie gytkowania ktére
mogtoby w znaczy sposéb naruszy
zasoby oraz ich trwasé

Okreslenie etatu ytkowania w sposob ktory zapewn
nie przekroczenieaytkowania przyrostu biacego

Siedliska przyrodnicze

Nieodpowiedni sktad gatunkowy upral

Dostosowanie sktadu gatunkowego uprawy oraz D]
do maliwosci siedliska, w ramach siedlisk
wwymienionych z | Zajczniku DS. projektowanie sktad
zgodnego z naturalnym skitadem gatunkowym na da
siedlisku.

D

nym

Prowadzenie tytkowania w sposéb
nieodpowiedni i na zbyt dej
powierzchni

Planowanie i i zabiegéw pielgnacyjnych z
uwzgkdnieniem trwatéci laséw (podziat na ogpy,
nawrét cec), dostosowaniegbni (rodzaj, forma) do

potrzeb konkretnego drzewostanu i siedliska
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7. ROZWI AZANIA ALTERNATYWNE DO ZADA N
UJETYCH W PROJEKTOWANYM PUL

Tworzenie Planu opiera s¢ na analizie i wyborze wariantéw alternatywnych, thk
w efekcie otrzyma zapisy, ktorych realizacja zapewni wypetnieniezaloych celow
Planuz jednoczespminimalizacy ich negatywnych skutkow.

Zadania zawarte WPlanie sprecyzowane zostaty tak, aby oparta o nie wiekdyjna

i trwale zréwnowaona gospodarka dea przynosita pozytywne efekty. Dziatakido
ksztattupca i wykorzystujca lasy ma przebie§aw taki sposob i w takim tempie, by
zachowa ich bogactwo, ranorodnd¢ biologiczry, zywotnas¢, potencjat regeneracyjny,
wysokyg produkcyjndé, przy jednoczesnym wypetnianiu wszystkich funtaghronnych,
gospodarczych i spotecznych na poziomach: lokalmamdowym i globalnym

Alternatywne warianty wlanierozpatruje s w zaleznosci od:
* mozliwosci lokalizacji zabiegdéw w terenie,

» technicznego sposobu wykonania zabiegow,

* umieszczenia zabiegbw w czasie.

Wariantowanie w sposzizaniuPlanu zaczyna si na etapie definiowania wytycznych do
wykonania prac ugdzeniowych. Sprowadzagsio do wyboru dla ustalonych typow lasu:
sposobu zagospodarowania, sktadu gatunkowego upragospodarczego typu
drzewostanu. Wybory dokonywanggodczas KZP.

Nastpny etap to ustalanie rozmiarwi Przebiega w kilku etapach, a ostateczna wersja
ma uwzgédni¢c w optymalny sposéb wymogi zuych grup spotecznych, jak rownie
srodowiska, gospodarczych funkcji lasu i celBvanu.

Umiejscowienie zabiegObw w czasie ma ograniczonezarae, WPlanie nie ma zapisow
na temat terminéw wykonania poszczegolnych zabie@ayww ramach 10.lecia czy pory
roku). Wykonawca zapisowPlany, czyli Zaklad Lasow Pozmakich, decyduje
o terminach zabiegéw oraz technicznym sposobiewgkonania, biogc pod uwag
wytycznePlanuoraz wiedz o terenie.

W POP zinwentaryzowane zostaly obiekty przyrodniczo kulturowo cenne
zlokalizowane na terenie Laséw Komunalnych miastanBnia. W przedmiotowym
dokumencie zamieszczoneg szalecenia odrimie grup wydzielgd, dla ktorych
stwierdzono potrzep ochrony(np. wodochrondé) oraz wydzielé@ na terenie ktérych
wystepuja formy ochrony przyrody.

Alternatywne rozwizana zaproponowane mpgoy¢ przy przeprowadzaniu NTG.
Podczas NTG nagtuje ocenaPlanu wybor zaproponowanych metod pgxiwania,
przyjecie wskanikow gospodarki léne;.
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